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Diplomová práce Samuela Kollárika s titulem Špatná homologie je symbolickou hrou ve svém přístupu, svobodnou volbou v zacházení s malířskými inspiracemi a v neposlední řadě snad  i hlouběji pojatou sebereflexí. Samuel k obhajobě předkládá sérii obrazů naplněných zastřenými symboly a neurčitými emocemi. Mísí se v nich špičaté a ostré hrany s měkkými a oblými tvary. Jedovatá barevnost s tlumenými tóny pozadí, pasty s rozmývanými plochami. Pozorujeme zápas nejen o obsah obrazu, ale i o jeho formu. 

Domníváme se, že menší formáty působí o něco jistěji. Střídají se v nich žánrová zátiší, pohledy do surrealistických interiérů, horizonty neutěšených krajin na pomezí reality a fantaskního světa. Tam, kde se Samuelovi daří uhlídat prázdné a jednoduché plochy, vzniká prostor příjemného prázdna pro oko, ale i (v dobrém slova smyslu) znepokojující  nicoty pro divákovu mysl. Cyklus osciluje mezi malířskou šťavnatostí, rychlými gesty a nahodilými až bezradnými pasážemi současně. Tyto hodnoty do sebe místy narážejí, ale v celku jistě vytvářejí autentickou a hodnotnou výpověď. 

Za zmínku stojí i Samuelovi kresby vytrhané z jeho naditého skicáře. Spojuje je lehkost a svěží kolorismus. Často nejsou pouze poznámkami k budoucím obrazům, ale hotovými pracemi, 
což se nakonec vhodně odráží i v Samuelově volbě vystavit je v rámci instalace. Při listování originálními skicáři lze navíc snadno pominout dílo Neo Raucha, ozvěny rukopisu Lubomíra Typlta i generační souputníky (kupříkladu Jana Soumara, Jakuba Čušku a další). Jejich jména však bezpochyby Samuelovu práci ukotvují v souvislostech a rodokmenech. 

K samotnému termínu Špatná homologie. V evoluční biologii představuje pojem homologie formu znaku, kterou dva či více druhů zdědilo od společného předka. Kollárikovi skinheadi tak přeneseně mohou být v rámci různých skupin původními dělníky, skinheady – neonacisty, skinheady – ultras nebo levicově orientovanými RASH. Iniciační příslušnost k vizuálně rozpoznatelné (sic) subkultuře je ústředním motivem pro jejich společenskou identitu, skrze kterou naplňují svou potřebu smyslu i odpor vůči konvencím. Je pro nás samozřejmě otázkou, jestli ona typická postava skinheada není již věcí minulosti, a vlastně není únikem od kluzké současnosti ke kostýmům a jistotám. Myslíme si, že výklad by si kromě exkurzu do problematiky skinheads zasloužil i způsob, jakým Samuel nakládá s používanými atributy, ději a malířskými prostředky.

Figury se v obrazech často objevují v centrální kompozicích, jsou měkké či ohebné, jsou mučeny, vedou dialog, hledí do kouta. Objevují se atributy jako jsou kupříkladu větvoví parohů, klepeta, dvouhlavá vlčice, pálivé papričky, bodné nástroje. Důležitý je i lesk vysokých bot, fontanely holých hlav, klepeta, či tetovací vzory. Měkké versus tvrdé. Dráždivou otázkou zůstává nakolik jsou jejich děje rozumově zobecnitelné,  a nakolik jsou výrazem autorova psychického rozpoložení, na něž se lze napojit především emocionálně. Nakonec každý v sobě máme kus tekuté maskulinity, oidipovského komplexu, latentního rasismu, zastíraných slabostí, groteskní nedospělosti, bezbrannosti vůči vlastním rodičům. Witold Gombrowicz by mohl vyprávět.

Kollárik ve své práci zbytečně nereferuje k malířské historii, jak bývá u současného figurativního malířství zvykem, ale otevírá nám vlastní symbolický vesmír. Za podstatné považujeme zejména fakt, že jde o proces vědomý, testující limity malířské formy, možnosti autorské intence i meze divákova „spoluautorství“, a to citlivěji než tomu bývalo v minulosti. Malování navíc Samuela v posledních měsících zjevně baví. Věříme proto, že u něho nepozorujeme výsledek procesu, kterým se jeho tvorba uzavře, ale malý díl umělecké tvorby, která bude stát za pozornost i v budoucnu. 

Pro jemnější rozlišení hodnotíme diplomovou práci známkou 1,3. Tedy po zaokrouhlení je naším návrhem známka 1.
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