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Diplomova prace Digitalny priestor ako oltar zpracovava vysoce aktualni tematiku a
obsahuje souhrn motiv(, které se tykaji spiritualniho rozméru digitalnich médii. Série
obrazu predstavuje vyusténi dlouhodobé;jsi prace Alexandry Surovkové a spojuiji se v ni
jak delSi dobu rozvijené formalni pristupy, tak snaha se malifskym obrazem priblizit

estetické logice internetovych platforem.

Autorkou vybrané téma je velmi podnétné, zejména v podobé, v niz jej prezentuje - série
neni zatizena subkulturnim jazykem (memd, popkulturniho fanouskovstvi, on-line
podobou konkrétni naboZenské ikonografie) a vyhyba se tak trendy zkratce typické pro
specificky zanr souc¢asné malby. Dilo hovori sebevédomym autorskym jazykem, ktery
umné naklada s aibrushovou estetikou v kontextu zpracovavaného tématu (jemnost
airbrushe se priblizuje hladkosti digitalnich obrazl) — autorka navic techniku ocividné
nejen zvladla, ale béhem poslednich let sve umélecké praxe jesté zdokonalila.

Formalni velkoformatové resSeni odpovida ideji digitalni sakrality — jakkoliv se nelze
neptat, Cemu presné oltare slouzi, jake konkrétni aspekty digitalni spirituality komentuiji Ci
v ¢em (a jak) si pljcuji z existujicich estetickych zanr( (nabozenskych, digitalnich ...).
Podobné reflexivni momenty postrada i privodni text. Ten je sice napsany dobre,
srozumitelné a prehledné, ale zaroven ne zcela dostatec¢né kontextualizuje autorcino
premysleni o zkoumaném fenoménu. Rozumim snaze vyhnout se konkrétni (napf.
kfrestanské) ikonografii, presto, pokud autorce jde o to, ,,ako digitalne prostredie
ovplyvnuje vznik novych spdsobov prezivania spirituality”, bych cekal vétsi zaramovani
této snahy — at uz se tyCe podrobnéjsiho vymezeni zkoumaného (co presné autorku na
spiritualité zajima?), tak jeho propsani se do dél (jak se ono zkoumané, autorCina reserse,
v obrazech odrazilo?). Projasnit myslenkové postupy autorky by pomohlo zahrnuti

vvvvvv

myslenkami (stirani rozdili mezi organickym a anorganickym).

Pokud by autorka své dilo lépe zaramovala, mohlo by to rozptylit nékteré konceptualni
obavy tykajici se mnohoznacnosti tématu — autorka ve svém textu zminuje magii

technologii, umélou inteligenci ¢i prolinani riznych historickych perspektiv. A prestoze



tyto prvky a motivy Ize v obrazech nalézt, jejich mnohost (a zaroven nespecifi¢nost) hrozi

v kombinaci s textem pUsobit trochu nahodile, ¢i lehce povrchné.

Autorka pritom svoji metodu do jisté miry popisuje, kdyz zminuje, ze obrazy konstruuje na
zakladné ,vlastnej digitalnej kniznice obrazovych referencii, ktora obsahuje fragmenty
mechanickych, organickych ¢i technologickych prvkov, ktoré nasledne volne
transformujem do maliarskej podoby” a Ze jeji ,,,digitalne oltare/entity’ [Ize] chapat ako
volnu parafrazu kultovych obrazov, ktora nadvazuje na principy sakralnych obrazov a
transformuje ich do sucasného digitalneho kontextu, kde sa spiritualita prejavuje skor
fragmentarne a individualne.” Obé tato tvrzeni jsou velmi podnétna. Prvni, protoze skrze
fragmentovanou tvaréi metodu komentuje fragmentaritu samu, a druhé, protoze ukazuje
na ambici do jisté miry intervenovat do existujicich estetickych ramc(. Pravé proto by
byla vétsi specificita (jak probihal vybér a sbér motivl z knihovny?) a konceptualni
hloubka gesta (fragmenty sice vytvareji fragmentarni obraz, ale jejich vybér a estetizace
je uz autorsky — neni mezi tim napéti? Jaké aspekty spiritualni fragmenta pak obrazy
ztvarnuji? Proc jich je tento konkrétni pocet? Co napéti mezi oltarem a entitou, zivotnosti

a nezivotnosti?).

Kdyz nakonec Surovkova deklaruje, ze prinasi generacni perspektivu ze sve individualni
perspektivy, nelze nez souhlasit — a zaroven dodat, ze podobné tvrzeni hranici bez
dalsiho vykladu s banalitou. Obrazy samotné pritom svou specifickou, dobre zvladnutou
estetikou a vyrazem prekracuji jednoduché generacni hranice (napfr. definované medialni

zkuSenosti).

Nakonec ale seérii Digitalny priestor ako oltar nelze uprit, ze svou snahou o urcity
universalismus (spiritualni zkusenosti na internetu) dosahuje divackého dojmu, ktery
presahuje sSkatulky kritického nebo Cisté reprezentacniho Cteni. Surovkova mozna v textu
svoje prace nezasazuje nejlépe, ale samy o sobé mluvi dostatecné silné, aby obstaly v
kontextu soucasné post-post-internetové (Ize-li ji takovou oznacit) malby.

Prese vSechny mé kritické poznamky tak autorce navrhuji pro estetickou, formalni i
vyrazovou silu vysledného dila, jeji dlouhotrvajici praci, ktera se v diplomové praci odrazi,
znamku vyborné a doporucuji udéleni titulu MgA.
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