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Diplomova prace je zaloZzena na obrazech, jez byly délany s védomym postojem k vizualni
lhostejnosti, pomoci odosobnéného (nezucastnéného) procesu malby.

Vychodiskem jsou ¢tyfi platna formatu 130 x 130 cm a dvé barvy (Cervend a ¢ernd). Na kazdé
Z platen jsou aplikovany pouze dvé barvy na dvou mistech v rozich. Vzdy tak, aby se dané misto
a barva neopakovaly. Barvy a rozméry platen byly vybrany cist€é na subjektivnim principu.
Ovsem na zéklad¢ provadeéni jakéhosi pokusu jsem musel dodrzet stejné rozméry platna a typy barev.
Tim zac¢ind a kon¢i ma jedina spolutcast na procesu malby. Jedna se o velmi jednoduché schéma, kdy
cely proces jen zahajim. Obraz je polozen na podlahu, jez ma vlastni vlastnosti rovnosti apod.
Aplikace barev probiha samovolné, na zdklad¢ vzlinavosti, tedy schopnosti latek vést kapalinu vzhiru
(proti sméru gravitac¢nich sil) pusobenim kapilarnich sil. To vSe s pomoci dvou srolovanych
papirovych utérek, jez byly nasmérovany na platno. Omezeni plyne jen z objemu fedéné akrylové
barvy. Dva obrazy byly v ramci pokusu béhem procesu navlhceny a dva nikoliv. VSechny mozné
proménné se pak podepisi na kone¢ném stavu. Cas procesu je uréen uschnutim obrazu.

Jednoduchost formy, zakladni barevnost a zamérna absence expresivniho obsahu poji ¢astecné
dané obrazy k minimalismu. Ano, ucelem je, aby byly obrazy vnimany tak, jaké jsou, ne jako
vyobrazeni né¢eho jiného. RusSeni hranic mezi uménim a skute¢nosti mi je taktéz sympatické a proto
obsahuji minimalni stopy osobniho pfistupu ¢i sebevyjadieni mne jako umélce. Je to snaha Se oprostit
od subjektivity a obsahové roviny. Ale na druhou stranu se nesnazim vyprovokovat aktivni ucast
divaka, anebo ptlisobit impozantnimi rozméry. A hlavné se nesnazim obracet pozornost na okoli dila
vystavené¢ho v galerii spi§ nez na dilo samotné, ale na prdzdno mistnosti a mé volno vné¢ — béhem
procesu svévolné malby.

Vse prichazelo postupné a ptirozené. J4, s védomim nemoznosti se zcela oddélit od dila jsem
ptistoupil ke kompromisu, jenz je tichym a pokornym ,,vysméchem®. Celkové provedeni vzniklo
bez vétsiho zajmu o néjakou vyssi estetiku vSeobecné. Je to takovy soubor pokust, odmitajici
interpretaci, nebot’ se v ni vzdy projevuje osobni pfistup. Tento posun od vizualniho zobrazeni
ke konceptu v sob& obsahuje jistou tenzi mezi intelektualni a manualni pozici. I ptes prvek nahody
¢i nevédomosti jak dany obraz dopadne jsem stale inicidtorem procesu, avSak nejsem ten, ktery by
se snazil vnést do malby presnost a fyzikalni exaktnost. Toho dosahuji tim, Ze zapomenu na svou
manualnost a pfenechdm vSe na kapilarité a gravitaci.

Pted deseti lety jsem se zajimal pfedevsim o architekturu a prostor jako takovy. To vedlo k tomu,
ze jsem zapocal své studium na Akademii vytvarnych uméni v ateliéru intermedialni tvorby Jifiho
Ptihody. Zde jsem se vénoval ptfedevsim prostoru, tvaru, objektu a konceptu. Ve druhém ro¢niku jsem,
ale zménil diametralné sviij pohled, coz vyustilo v ptestup do soucasného ateliéru malby.

Zde jsem se pohyboval nékolik let na poli €isté vizualnim s pfesahem k abstraktni lyrické expresi.
NejdilezitéjsSim prostiedkem mého vyjadfovani se stalo na dlouhou dobu mliceni, nebot’ jsem ztratil
osobni smysl. Vysvétleni mé prace bylo téméf nemozné, nebot’ jsem vstoupil na nekonecnou cestu
hledani vlastniho Ja a v mluveni jsem nespatfoval vysloveni/smysl. Vychodiskem se pro mne stala
prazdnota, intelektudlni prazdnota. Nechtél jsem zaujmout postoj, protoZe to vede k podiizovani
se mu. Zistal mi jen imperativ vnitini nutnosti a touha po klidu. Vyjadfovat pro mne znamenalo
chybovat, dostal jsem se do bodu - cituiji:



., Ivorit néjaké dilo a po jeho dokonceni si priznat, Ze je Spatné, patii k tragédiim duse.
Ata tragédie je zvlast velka, kdyz si ¢lovek prizna, Ze to dilo je nejlepsi, jaké mohl vytvorit. Chystame-
li se v§ak nejaké dilo napsat a predem vime, Ze bude nedokonalé a nezdarené — pak je to vrchol tryzné
a ponizeni ducha. Nejenze citim, Ze mé neuspokojuji basne, které pisu, ale vim, Ze mé neuspokoji ani
ty, které teprve napisu. “ A dale: ,,uménim se vyhybame cinnosti nebo ziti “ (F. Pessoa, Kniha neklidu,
2007, str. 72 a 177)

V prubéhu studia se ma produktivita co do poctu obrazi snizila. MU postoj byl namifen proti
kultu prace, nebot’ jsem v ni spatioval (stejn¢ jako Bohuslav Brouk ve svém textu Strach z oddechu:
Uvaha o negativnim smyslu lidské aktivity) jen slabost a uték pied sebou samym. Nadale jsem
maloval, ale tento afektovany lyrismus k ni¢emu nevedl. Reseni této osobni krize jsem dlouho
spatfoval v neteéném pozorovani a predevsim lhostejnosti. AvSak i to byla slepa ulicka.
Nebot, zahledén sam do sebe, jsem nic nemohl sdélit. Hledal jsem néco, ale nevédél co. Protoze
ale zalezelo jen zcela na mé libosti, ¢emu budu ¢i nebudu pfisuzovat vyznam a smysl, tak se vyznam
a smysl vyprdzdnil a smazala se hranice mezi vyznamnym a bezvyznamnym. Vedl mne instinkt
a neustaly prizkum. Tato nemoznost oddechu v ustaviéné ptfitomnosti, ale nevedla k zhmotnéni
syntézy myslenek, emoci a uddlosti v mé malbé. Doslo mi také, Ze rozum nevede k tvorbé a namalovat
obraz neni rozumovy ¢in, ale Ze jen vede ke kultu predstav.

Tudiz jsem se nikam nedostal. To mne dovedlo k pochopeni, Ze je uméni pro mne prostiedkem
ulevy. Av§ak tvur¢i nutkani neustale néco z toho vyjadfovat se pomalu rozplynulo. Uvédomil jsem si
pln¢ smésnost mych cilt a slepé snahy. Mohu alespon docenit dosazenych poznatkd. Toto toceni
V kruhu mne dostalo k bodu, kdy jsem pochopil, Ze pro mne odjakziva byl dillezitym prvkem samotny
koncept. A nyni, kone¢n¢ v ramci diplomové prace se snazim o spojeni myslenky a malby v procesu
vzniku (uméleckého) dila.

Snazim se nezastdvat n¢jakou pozici, 1 kdyz je to nemozné. Podobné jako Marcel Duchamp
zastavam antiumélecky postoj, neboli nevéiim na tvotivou funkci umélce. Pfedmétem mé diplomové
prace je staticky obraz pohybu. Pohybu, jenzZ je abstrakci — dedukci formulovanou uvnitt obrazu.
Ale také se jedna o filosoficky pfistup a akci. A¢koliv vim, ze minulost nelze zcela odfiznout, snazim
se svym zpusobem osvobodit od malifsko-zobrazivé tradice. Vyuzivam sice ¢aste¢n¢ ndhody jako
prostfedku proti logické realité, ale v samotném disledku je konecné ,.dilo* v néfem exaktnéjsi
¢i fyzikalné pravdivéjsi nez by se na prvni pohled mohlo zdat.

Vysledek této ,,neestetiky* nefizeného procesu tvoieni obrazu mtize vypadat chténé, avsak viibec
tomu tak neni. Je to svym zptsobem protest proti odpovédnosti za obraz. Proces vzniku dila je jakousi
akct, ktera probiha bez divéka, ale i bez umélce. Kvalita dila je obsazend v nekreativni kazdodenni
¢innosti autora ve svéte banalit, kterd probihd béhem samotného procesu bez jeho pricinéni. Déje se
néco behem néceho jiného, ale at’ uz by né¢kdo o tom védél, tak by nic nevid€l a to vede k novym
myslenkdm a otazkam. Aneb nicned€lani jako vrchol kreativity.

Apotedza zbytecnosti a absurdnosti, okamzik se pro mne stal vé¢nosti a k tomu se v8§im si hrat,
vSemu se smat. Jak fekl Ladislav Klima: ,,Svet je absolutni hiickou Mé absolutni Viile. Svét je to,
CO V kazdy okamzik ja z ného miti chei. ** (L. Klima, Filosofickeé listy, 1993, str. 57)



