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Vychazim z postupu, ktery jsem praktikoval uz dfive. Jde o intuitivni gestickou malbu obsahujici znaky,
¢i symboly a stylizované postavy, které vychazeji z mych prozitk(, ¢i asociaci béhem procesu malovani.
Tak jako v minulosti, i nyni mé obrazy vznikaji v plenéru a jsou reakci na misto, na kterém se nachazim.
Jedna se o otisky mist v daném okamziku.

Drive jsem mista volil ndhodné. Nyni jsem si vybral mista, ktera hraji v mém Zivoté roli. Mista, ktera
znam. Daji se rozdélit do tti skupin. Mista mého détstvi, mista kde Ziji ted’a mista, na ktera se vracim.

Vystupem prdce jsou obrazy malované akrylem a olejem na platno za pomoci Stétce. Nékdy nanasim
nebo rozrusuji barvu i ptirodninami jako napf. vétvemi, kdrou. Nékdy pfirodniny pouzivdm jako
,matrice”, které téz otiskuji na platno. Paralelné s obrazy vznikla brozura s fotodokumentaci, ktera je
jakymsi ,privodcem” po zminénych mistech.

Po celou dobu mého studia jsem fascinovan ideou ,,pravdivého” projevu. Mdm na mysli formu vyrazu,
kterd je svobodnd, oprosténa od naucenych postuptl, a hlavné sebe-korigovani. Rekl bych, 7e véechny
tyto mechanismy brdni v projeveni tvofivosti, kterd je nasi pfirozenou soucasti!

Velkou inspiraci jsou mi vtomto ohledu napfiklad dila pfirodnich, nebo spiSe plvodnich etnik
obyvajicich Mexiko nebo ¢asti jizni a severni Ameriky. Mezi indidny totiz plati, Ze kdyz ¢lovék vyrabi
predméty, které nejsou primdrné uréeny pro praci nebo néjaky ritudlni ukon, mély by vyvoldvat
harmonii. Tedy dodavat do Zivota balanc. Tito lidé tvori spontanné, velmi intuitivné, zaroven vsak
kladou velky diraz na to, aby i artefakty, které jsou v podstaté na ozdobu, mély svij vyznam! Ovsem
svlj projev nekoriguji, protoZe spolecnost, ve které Ziji, nezna posuzovani. Vsichni ¢lenové spolecenstvi
totiz védi, zZe vse je dokonalé tak, jak je! Pravdu a pravdivy vyraz vidime pouze tehdy, pokud tvofime
bez sebe posuzovani a pokud neposuzujeme ani druhé. Pak se teprve mlzZeme plné soustfedit a pIné
vhimat, co ndm vlastné dané dilo fika. Bez ohledu na techniku, modni trend ¢i autor(v rukopis. Dal$im
mym vyznamnym inspiracnim zdrojem jsou tvlrci art brut, coZ jsou vlastné takovy ,indiani“ nasi
zdpadni kultury!

Pokusil jsem se na to vSe nahlédnout nezaujaté, pokud je to v moji situaci mozZné. Prijde mi v tuto chvili

zcela na misté zminit myslenky Jeana Dubuffeta. Podle néj se uméni nalézd v bodé velkého upadku,
ktery je zplsoben tim, Ze umélci byla spolecnosti v podstaté zakazana prirozena tvorivost, ktera byla
nasilné nahrazena diktatem vSeobecné uznavanych kulturnich norem, patficich svoji podstatou spise
do oblasti trzni ekonomiky. Dubuffet dale upozorfiuje na zoufalou potfebu uméni osvobodit se od
zabéhlych mechanism{ neustalého tridéni a vytvareni pojm(. Vidi Sanci obrody ptirozené tvofivosti
pravé v neustdlém pohybu a nesourodosti, kterd ovsem neni rusivym elementem, ale naopak Zivnhou
pldou pro osvézujici gejzir tvoreni.

Umélce popisuje jako osobnost rozkro¢enou mezi dvéma protiklady. Na jedné strané je touha predvést
svou vyjimecénost publiku, na strané druhé potreba zlstat mimo fokus divaka a nedavat na odiv svoji
kfehost. Dulvodem, pro¢ se umélec v této roli ocitd je skutecnost, Ze tvlrce je svazan posudkem
vSeobecné uznavanych kulturnich presvédceni o tom, co je estetické ¢i hodnotné. Pravé pojem
hodnoty dila je podle Dubuffeta tim nejvétsim problémem: ,Jakmile zmizi hanebny pojem hodnoty a
bude nahrazen ideou, Ze pritazlivost umélecké produkce mize byt legitimizovdana pouhym rozmarem,
osobnimi pohnutkami, a to bez jakéhokoli dalsiho vlivu pojmd, jako je oprdvnénost pravost atd. znovu

“j

se s naprostou volnosti a bezprostfednosti objevi spontdnni sklony.” Ackoliv autor tyto myslenky
vyslovil uz v sedesatych letech dvacatého stoleti, prijde mi, Ze jsou stale aktualni, protoZe zavislost

umeéni na maédnich trendech je zjevna. Jeane Dubuffet dale uvadi nazor, Ze uméni jde ruku v ruce



s obchodem, a Ze situace se mlzZe zménit teprve tehdy, pokud cely tento vztah prestane existovat.
Celkem to dava smysl. Kdyz se ocitnete v pozici, ve které nemusite pfemyslet o tom, jestli to, co pravé
vytvorite bude spolecnosti uznano jako umélecké dilo, pak muiZete opravdu vytvofit to, co pravé
chcete, prosté jen tak. To je bajecné! Naprosta svoboda tvoreni. Tohle mné vzdy fascinovalo. Ta
predstava, Ze vytvarim, co se mi zamane.

Mym snem ale nikdy nebylo malovat bezduché cary. Je zcela jasné, Ze nejsem jediny, komu jde o
pfirozeny vytvarny projev. Zvolil jsem ve své praci podobnou cestu jako mnoho jinych lidi, jako prvni
mné napada Georges Mathieu. Jde vlastné jen tézko rozlisit, zda maluje pfi tanci, nebo tanci pfi
malovani. Proc ale zmifuji zrovna jeho. Je to podobnym vnimanim. Mathieu jde po proZitku, po daném
okamziku. U mé je rozdil ten, Ze jsem svou praci zalozZil na proZitku ze zvoleného mista, zatimco
Mathieu se nechdva vézt hudbou. Spole¢nym jmenovatelem je jiz zmifiovana touha po svobodé a
nespoutanosti. Dalsim momentem, kde se setkavame, je bezesporu stav na pomezi transu. Mam
z videi Mathieuho pocit, ze po zacatku prace se necha natolik prostoupit doprovodnou hudbou, Ze se
stava jeji soucasti. Doslova pulsuje a pohybuje se presné v rytmu hudby, jako by ji Stétcem zapisoval.
Tak, jako se Mathieu sziva s hudbou, propojuji se ja s mistem, na kterém tvorim. Vzdavam mu tim uctu.
KdyZ se podivam na umélce Ceské vytvarné scény, ktefi pracuji podobnym zplsobem, ihned se vynofi
napfiiklad postava Miloge Sejna. Sejnovy malby v pfirodé jdou ruku v ruce s tim, ¢emu se vénuiji. Fakt je
ovéem ten, 7e Milo Sejn v pribéhu prace doel ktomu, e z dokumentace akci se rovnou stava
umélecké dilo. Jak u Mathieu, tak u Sejna patfi k dilu dokumentace. Ja jsem vlastné az doposud svou
praci nedokumentoval. Jedinym vystupem byl obraz. Vidy mi ptipadalo, Ze dokumentovanim bych
porusil svatecni okamzik. Zdalo se mi, Ze bych se obnaZil natolik, Ze by to nebylo pfijemné a dochazelo
by k poruseni tajemstvi, kouzla, které v momentech vytvareni artefaktu vznika by se vytratilo.

Pfes veskerou zatvrzelost a nechut dokumentovat malovani v pfirodé, jsem se v ramci této prace
odhodlal prozkoumat i toto téma. Zacal jsem s dokumentaci fotografickou. Nechal jsem se vyfotit a
nékteré snimky jsem pofizoval i ja. Poprvé to bylo nepfijemné, potom jsem si zvykl. Je to zajimavé
srovnani, nejen pro divaka, ale i pro mé. Fotografie a obrazy mist se zvlastnim zplsobem snoubi. VSiml
jsem si ale, Ze pro celkové pfiblizeni prozitku fotografie nestaci. Videozdznam, je také jisté zajimavy
vtahuje nds do déje jesté sugestivnéji nez je tomu u fotografii. Pofad se ale pohybujeme pouze v oblasti
odrazu skutec¢nosti, kterad uz probéhla, takZe se tim vlastné na véci nic neméni. Fotografie nebo video
nam popisuji stejnou situaci jako vidime na obraze, akorat explicitnéji. Zaznamem okamziku se tvoreni
pouze rozdéli na ¢ast, kterd ndm popisuje déj, ktery jsme schopni zaznamenat napfiklad sluchem a
zrakem. To je video ¢i fotodokumentace. Druhou ¢3sti je pak obraz, kde je ndm alespon z ¢asti odkryto,
co neni vidét ani slySet. Ano, jsem si védom, Ze i obraz je navysost smyslovou zaleZitosti. Jeho vizualni
podstata je zjevna. Sdm sebe jsem ubezpedil, Ze video nebo fotodokumentace neni véc, ve které bych
se citil dobre. Rad bych na zavér jesté citoval Josefa Beuyse: ,Vidy jsem povazoval za nejdllezitéjsi, za
Uplné nejduleZitéjsi kol uméni vztah mezi &lovékem a jeho daleko vétsi bytosti. "

Jedind véta, ktera vystihuje, vSe, o co celou dobu usiluji. D3 se tedy Fici, Ze pokusem s dokumentaci
prace jsem si ujasnil, Ze mUj vztah s onou daleko vétsi bytosti fotodokumentaci nebo videem spis trpi.
Jak to tedy shrnout? V ramci prace jsem se pokusil nahlédnout na to, co délam, a dat vSe do kontextu
s tvorbou umeélcu, ktefi maji podobny zpUsob interpretace a vyjadreni. Dale jsem diky této praci zménil
svlj dosavadni postoj k tvofeni, mozna jsem ho pevnéji uchopil. Znovu jsem se také presvédcil o tom,
Ze prvotni zdamér a planovani se lisi od véci, ktera pak vznikne. Doufam tedy, Ze to vse, ¢im jsem se
zabyval bude mit néjakou vypovédni hodnotu nejen pro mé ale i pro divaka.



" Jeane Dubufet, Dusivd kultura, Herrmann a synové, Praha, 1998, str.: 65 (pfiblizné, kniha nemd paginaci)
ii Josef Beuys, hovory s Beuysem, Votobia, Praha, 1999, str.:138



