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URBANISMUS

Trojuhelnikova parcela, nové vyrazné narozi v misté, kde se na narozi nehralo. Potvrzena
diagonala v ortogonalnim systému. Navrh vyborné vystihuje situaci, do které vstupuje - chova
se méstsky, presto jde o vyrazny solitér. Je né¢im mezi.
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Dirixka a nové navrzenym ,plotovym“ domem. Cenim si otevieni arealu VSE, kultivace
navazujicich prostor a podrobnéjsiho pojednani jednotlivych hran v izemi, coZ autor dobre
prezentzuje i ve vizualizacich.

DUM

Dlim je poskladany z nékolika jasné citelnych prolnutych objemii/motivi/ucelt - dvé véze,
valec a rozlehla platforma, ktera je vertikdlami vynasena. Vysledna forma je prostorovou
kolazi, jednotlivé elementy ziistavaji vizualné separované a je mozné identifikovat rozdilnost
jejich vyuziti.

Zaroven je na prvni pohled patrné, Ze jde o diim pro kolektivni aktivitu. Ve vynesené sekci je
situaovany provoz dilen, ve vézich jsou pridruZené prostory, komunikace a zazemi. Provozné
je pri stanoveném konceptu objekt usporadan logicky a prehledné.

TYP

Soucasti zadani byla Cerpaci stanice pohonnych hmot. Jak moc dileZitou soucasti, to bylo na
autorech samotnych. V pripadé Dirixky ridi¢ chtivy paliva zajizZdi do stfedu domu pod dilny,
kde miize uspokojit potiebu svého stroje. Provoz cerpacky tak zabira velkou ¢ast parteru. To je
dano svazitym terénem (je tieba prostoru pro rampu Kk nastoupani na rovinku), ale zaroven
jistou fetiSizaci obrazu benzinky.

Cerpaci stanice jako typ se své nejobecnéj$i formé ustalil v jednoduse identifikovatelné formé
malého zazemi a velké strechy. Zde zastreSeni neni pouhou ochranou pred povétrnosti, ale
hlavnim télesem dilen. A pravé k Cerpaci stanici sméfuje moje hlavni polemika. Projekt
prejima zavedenou typologii Cerpacich stanic - stanek a strecha. Je to prima citace.

S nadchazejici proménou technologii mobility se ale vtira otazka, zda se tim typ znovu
neozivuje a nestalo by ho hloubéji ptrehodnotit. Jestlli je tohle konve¢ni usporadani
smysluplné, zvlasté v kontextu chténého hustého mésta.

Opravdu je treba vénovat benzince tolik krytého prostoru? A je treba takto explicitné vyclenit
kiosek ¢erpacky, kdyZ hned vedle je kavarna s infopointem, kde by bylo mozné sluzbu
jednodusSe obstarat? Nemluvé o tom, Ze tankovani/nabijeni uz je jednoduse mozné i bez
piimého kontaktu s obsluhou.

Je v tom vSem jistd nostalgie.



Autor posléze zminuje, Ze kryty prostor ¢erpacky mize mit i jiné vyuziti. Tohle vyuziti ale
nijak nenastinuje popisem, ani vizualizaci. A je pro mé otazkou, jak takovy prostor potencialné
transformovat, aby zde nevznikal dojem, Ze se nachazim jen mimochodem pod néjakou
inZenyrskou stavbou (akustika, prosvétlenost, zapach).

REPREZENTACE

Méstské verejné dilny/cowork jako pomérné nové potreby mésta. Misto, kde je mozné véci
opravovat, vyrobit si ndhradni dil, prototypovat napady, sdilet zkusenost. VSechno, co mizu
délat v garazi, v Sopé na dvorku, ale ne v byté v ¢inZaku. Patfi k tomu jista neformalita. Tahle
mista miizou vzniknout smérem zdola, tak kdysi na chvili fungovala komunita v Elektrickych
podnikach na Vltavské, ale zacnou vznikat systematictéji i smérem shora.

Dilny jsou néco generického. Ptam se, na kolik je specifi¢nost formy umérna k typologii
verejnych dilen dilen/coworku. Neni to galerie, neni aréna, je to vSednodeni dorobna aktivita.
Navrh se ale tak trochu stava zaroven monumentem verejnych dilen. A taky benzinek.
NedokaZu posoudit nakolik v uvazlivé mire.

KONSTRUKCE

Uskalim tvarové bohatosti domu je velké mnoZstvi slozité fesitelnych stavebnich detailti.
Nicméné Simon se s vétSinou z nich v uvedeném rezu vyrovnava velmi dobre. Cenim si toho,
Ze vizualizace presné reflektuji skuteCnou materialitu a konstrukci navrhu a nejsou pouhou
ilustraci.

Rozumim betonu, kde tomu veli rozpony a pozZarni regulace. Pti definovaném provoznim
konceptu by to jinak neslo. Zajimal by mé navic jeSté rez fasddou dilen vCetné terasy a piresahu
strechy v nejvyssim podlazi. Presah je dle vizualizaci také betonovy a je ozazka, zda by takto

v mistech, kde betonova superstruktura prostupuje mezi interiérem a exteriérem bude vznikat
nejvice problematickych detailti. USkodilo by to domu? Nebo by to naopak zpétné potrvdilo
beton tam, kde je nezbytny?

ZAVER

Projekt vcelku je podateny a celkové provedeni prace velmi kvalitni. Kdyby Slo o skute¢ny diim
a verejnou investici, byl bych kritictéjsi. Jako odpovéd’ na akademické zadani hodnotim
vyborné.

NAMET K DEBATE
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zaroven nejrozporuplnéjsi motiv. Jak miize fungovat rozlehly kryty prostor jinak neZ jen
Cerpacka? Je provoz Cerpacky z hlediska akustiky a odéru kompatibilni s obyvatelnosti
prostoru? Bude to prijemné misto? A jak by mohl fungovat ve chvili, kdy by funkce ¢erpacky
byla potlacena?
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