Oponentský posudek

Matěj Liška – Zakořenit / Take Root
Když jsem se poprvé osobně setkala s pracemi Matěje Lišky, zaujala mě lehkost, se kterou kombinoval seriózní témata s hravou vizuální přístupností. V té době se již věnoval sérii Hlušina správně odvedené práce, jejíž část je i součástí práce diplomové. Naddimenzované betonové rámy, jejichž oblé tvary jsou téměř wurmovským nafouknutím odvozené z drobných motivů dětských omalovánek, na mě od začátku působily ochranitelsky, ale i jako neurčitý, neprostupný filtr, který zabraňuje čistě naivnímu čtění pohádkově stylizovaných omalovánkových motivů. Přesto mě šíře kontextu, který Matěj v této sérii zpracovává, a který jsme i nadále rozvíjeli ve společné diskuzi, poměrně překvapila. Matěj se jednak vyrovnává s vlastním postojem vůči vývoji části současné sochařské scény, kdy ironizuje post – romantické obluzení formální stránkou objektů i nadužívání rámů, zároveň však otevírá široké téma vlivu výchovy, vzdělání a proti němu jdoucí honby za autenticitou. Ačkoliv po knize omalovánek původně sáhl intuitivně, je si vědomý dopadu zdánlivě drobných posunů v kontextu vytyčených témat a pouhým vybarvením dětských motivů z pozice dospělého člověka a umělce si tak otevřel prostor pro další psychologické a materiálové metafory.
Druhá série, která z Hlušiny správně odvedené práce přímo vzešla, ačkoliv se od ní formálně i materiálově diametrálně liší, je Matějovým osobním podobenstvím o vlivu společnosti, vývoji a učení. Navazuje na předchozí teze o výchově a vzdělání a v neposlední řadě se skrze hledání smyslu opracování, vyhlazení a zušlechtění surového přírodního materiálu táže i po původu lidské přirozenosti upravovat veškeré živé i neživé okolí k obrazu svému. K instalaci z poloopracovaných kamenů a jejich vyrobených pseudo kopií, vedl dlouhý tvůrčí proces, který pravděpodobně ještě není u konce. Tím nemám na mysli kritiku stavu věcí, nýbrž Matějovu schopnost otevírat a zpracovávat rozdílné polohy téhož problému, které, jak jsem přesvědčená, bude dál rozvíjet i po ukončení studia. Surovinou pro soubor objektů, nazvaných Už jsem vám vyprávěl o kvalitách pravoúhlých těles? je buližník, hornina, jejíž kusy Matěj získal přímo v okolí Únětic, odkud pochází. Text obhajoby tento detail, který mi však připadá vzhledem k charakteru práce přinejmenším zajímavý, bohužel neobsahuje, stejně jako další diskutované reference, jako například napětí mezi podobou povrchu a obsahem tvaru nebo úvaha nad digitálním přenosem obrazu, podobně jako jeho vznikem pomocí současných technologií. Matějovi bych kromě vymezení se vůči některým trendům v současném umění doporučila i hledat styčné body s některými tendencemi a umělci*kyněmi, jejichž přiznaná blízkost by mohla urychlit jeho vlastní tvůrčí proces a usnadnit některá rozhodování. Během našeho dialogu jsme narazili například na Alicju Kwade, Luciu Scerankovou nebo dokonce kontext starších prací Evy Koťátkové. I přesto považuji téměř literární formu Matějova textu o pravoúhlých tělesech za silný emotivní statement a důležitou součást celé práce.
Rozdílnost dvou sérií přítomných v jedné instalaci, jejichž kombinaci jsem chvíli považovala za nedostatek rozhodovacích schopností, mě a myslím, že i většinu příchozích, nutí přemýšlet nad Matějovou vnitřní motivací, která tyto práce propojuje. S odstupem tuto kombinaci hodnotím jako poměrně odvážně vytyčený prostor pro katarzi, respektive pro otázky diváků*aček, kteří*ré mohou nalézt odpovědi buď v doprovodném textu nebo ve zřejmé polemice nad podobou napůl vyleštěných kamenů a současné přítomnosti obrázků, které mají děti naučit hranicím. Já zároveň vidím jakousi pozitivní podvratnost, která je charakteristická jak pro zdánlivě nevinné omalovánky, krásu leštěného buližníku i akce umělecké skupiny Frajeři Firma Žižkov, jejíž je Matěj členem.
V době posedlé autenticitou považuji Matějovu práci za hodnotné a poctivé hledání jádra vlastních motivací, záměrů i jejich následků. Jeho diplomovou práci současně chápu jako bilancování nad vlastním studiem, na jehož konci se snaží nalézt balanc mezi akademismem uctívaným i odmítaným a svůdnou užitečností systémové neposlušnosti.

Diplomovou práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení výborně (1).
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