Oponentura diplomu Josefa Kué&ery, Transformace &erpacich stanic, AVU, ateliér Sik.

Zadani, ateliér.

Neodpustim si nejprve toto: tento ateliér zpovzdali sleduji a vzdy se t&§im na jeho semestralni vysledky -
dlouhodoba, profesiondlni péce o studenty, nadCasovost, netrendovost, konzistentnost. Uf, neni to
v dne$nim hysterickém, tékavém a usoutézeném svét€ hodno uznani? Zadani hybridniho domu, resp.
propojeni tak chronicky zndmych typologii jako je benzinka a méstsky diim — p&kné, diky za osloveni.

Program, analyzy.

Mam rad zadani, kterd maji konkrétni program, jinak se Clovek utdpi v pocitech, piedstavach, mizeme
donekonecna debatovat o tom, co mésto, spolecnost potiebuje, co citi, jak se citime my a — nic z téchto
debat nemusi vzejit. Josef zde pise: je nezbytné revidovat ridce zastavené a monofunkcni plochy benzinek
do formy meéstskych hybridnich domui. Souhlasim, panuje shoda, Ze mésta se maji spiSe zahuStovat nez
rozrustat do krajiny, ze objekty, které obsahuji vice funkci, jsou zivotaschopné, Ze typologie se zacinaji
prolinat, a tak dale. Tyto uvahy jdou napii¢ méfitkem v architekture — od drobnych zasaht, ptes objekty az
k izemnimu planovani. Svét se méni, obor se méni. Je v tom filozofovani, vize i schopnost vnimat
soucasné mesto. Josef zadani nejprve rozebird, analyzuje zeSiroka, ale bez piehnané intelektudlni omacky.
Vidim vSechny ty rozbory dopravni, urbanistické, spoleCenské, pohybové. Zacina s referencemi méstskych
domi s Cerpackami v piizemi ze svéta, pridava ceské priklady. A pak ¢tu — ,,Productive city a spoustu
dalsich universalnich provolani. Uf, jsem z té anglictiny $patny, neznamend nic, neni schopna postihnout
narodni viné kdekoliv, shazuje a oblbuje. Jak zadani popsat Cesky, jak jej vibec vidét cesky? Vykonné
meésto, mesto prace? Nejde o romantické narodovectvi, jde o to, Ze benzinky v Praze jest€ maji své
specifické charisma. Kdo si do nich v ptl tieti rano Sel pro bagetu, vi o ¢em mluvim. Odstavec ukazujici
benzinky, konéi fotografii s nabijecimi stanicemi, bez lidi, bez energie. Ta fotka ukazuje, o¢ jde. Ze pokud
tupé pfijmeme tento jediny spravny, universalni model svéta, neuvidime jiné véci. Zde tedy prvné namitam
- ze §lo vice prozkoumat prazské souvislosti. Ony by se totiz promitly do navrhu dale.

Misto.

K HoleSovicim mam osobni vztah a jsem rad, ze zde uz neziju. Jako mladé architektonické tele jsem zde
v letech 1998 — 2003 m¢l ateliér, prochozeno hodné a vSechna ta mista byla tak krasn¢€ Spinava. Praveé ty
prostory, kde se nyni pohybuje Josef, bylo misto s bezdomovci, zaplivanymi bary, opusténymi sklady a
hnédou nepiivétivou fekou. Ted jsou zde moderni bytovky pro hypotékové mladi, hipsterské kancelare a
vselijaké pekarny a galerie pro Stastné korporatni zaméstnance. Spotfaddany svét. Pozemky podél ek byvaji
v evropskych metropolich ty nejluxusnéjsi a Praze se to d¢je také. Jak a na co vSe ma Clovek reagovat,
ocitne-li se na vypadové dalnici, u vody, za sklenénymi administrackami, pobliz novych bytovek a pod
zeleznici? Odlisné véci jsou zde pohromadé¢, krasné nehezka autenticka parcela.

Koncept, urbanismus.

Idea jsou 4 objekty + benzinka, mezi nimiz je prostor. Takové mini-méstecko, svét sdm pro sebe, jako by to
byl blok, ktery se rozpadl. V kontextu mista tomu rozumim, je to mirn¢ obraceno do sebe, zivot je citit
spiSe uvnitt, ne vné. Ted’ to mlize fungovat, je to ze dvou stran ohraniceno dopravou. K fece otevieno pies
schody, napojeno na trasy podél vody. Piekvapivé otevieno k zeleznici. Také nyni asi v pohodé neb vlaky
uz nejsou hrozba, spiSe romantika a néco starého nostalgického, co dokonce miZze zvySovat hodnotu
véciJsou to tedy osamélé domy, mezi nimiz foukd vitr a kazdy objekt mé svou velikost a tim padem i
architekturu. Opak uzavieného bloku. A propos - byl blok napiiklad zkouman? A zjakého divodu byl
ptipadné zavrzen?

Architektura, materialy.

Architektura je nad¢asova, modernistickd, klidna, funk¢ni a hlavné industridlni. VE&fim ji. Za sebe bych vice
tématizoval princip vnéjsi a vnitini fasady, dale princip ¢ela a bokd objektt a urcit¢ bych zkoumal princip



fasady k vypadovce (napis, bilboard?), jesté by to podpofilo syrovost a perifernost projektu. V zakresu
z ulice na mne ptsobi domy holeSovicky, v zdkresu z vypadovky ale trochu banalné.

Dispozice.

Do solitérnich objektti se délaji dobie, mate svétlo odevSad, nic nestini, nevznikaji tmavé kouty. JenZe se
nabizi otazka, kolik HPP tak bylo ztraceno, zda by v ptipadé realného investora nebyl tlak na vice ploch a
mén¢ vzduchu mezi. Mij zdvizeny prst s otaznikem. Volna dispozice pracovni jednotky ptedstavena
v detailu je realnd, dovedu si predstavit, ze bych si takovy prostor pronajal. V ramci celku jsou vSak
pracovni prostory pro ono Productive-city podle mne zbyte¢né definované a zafizené, staci hygienické
jadro, schodisté, vytah a zbytek volny, kazdy si zatidi po svém, investor si tim vyrazné snizi naklady a
vyrazng zvysi $iti nabidky. Prosim Josefa o obhdjeni ekonomicnosti parkovacich mist pro kazdé podzemni
podlazi, na prvni pohled bych ¢ekal vice mist a méné mistnosti.

Veiejny prostor a prostor kolem domu.

Vlevo vypadovka, dole trat’. Nahote a vpravo park, feka, cesticky. Tak jednoduché schéma, funguje, chapu,
k tomu nic nemam. Mozna bych dovnitt ptidal jesté vice zelen€ — pro stin, mokro, pohlcovani zvukli mésta.
A pro pocit dvora lampy, lavicky, hrazdu, néco... Mozna bych tento prostor zlidstil, pfedstavil zajimavéji,
na mne je to trochu studené.

Konstrukee, technologie, normy.

V kapitole Konstrukce je kraaasny obraz fezu domem, mam rad takové, vyborn€. Doporucuji vice popsat
srovnani navrhu se soucasnou platnou legislativou, napt. PSP, ohledné parkovani, mobiliafe, nakladani se
zeleni, feSeni deStovych vod, zkratka vSechno to, na ¢em nds péruji ufady a co obcas znemoziuje
navrhovat chytré nebo nezvyklé véci. Konstrukce objektli snad az prili§ redlnd, co promitnout princip
periferniho urbanismu do perifernosti konstrukéni? Mém na mysli bud’ snahu o maximalni levnost a
banalnost — jako koncept nebo naopak nadstandard odkazujici k luxusnosti HoleSovic. Tot’ na Tob¢ Josefe,
co bys zvolil, pro€ si to zvolil a kolik stoji Tvlj m3. Co se ty¢e norem, které jsou u nés tak ptisné (z mého
pohledu piepjaté, branici stavét lehce a spravng), prosim o debatu nad moZnosti promitat hybridnost
typologie do hybridnosti legislativy. Napf. jiné pozarni normy, kdyz se promichdvaji typologie, jina
hygiena, jina akustika, kdyz jde o ndjemni prostory (princip dobrovolnosti, vim, do ¢eho jdu), atd., myslim,
ze to je velké téma a ohromné by prost'ouchlo nas obor.

Plany, grafika, presentace.

P&kné, dovedu si ale predstavit, Ze nejvétsi tinava a stres je na konci prace, takze n€které véci nejsou
rozkresleny do detailu (napft. situace jako jeden z hlavnich obrazl pro ¢tenate), véci si ale rdd domyslim a
predstavuji a tak je tato vytka nevyznamnd. Dil¢i prostory celého komplexu piedstaveny jsou, mozna
kdyby bylo vice casu a sil, mohly byt ve vét§im detailu. Celkove témata v nadpisu této kapitoly jsou pojata
profesiondlné, d&€kuji.

Kontroverse, otazky, Sourani.

HPP, ekonomika projektu, mirnd banalnost vnéjsich fasad (bud’ to chtélo jest¢ méné architektury, nebo o
hodnég vice), vétsi zdivodnéni pomért typologii, funkci, naplné. Podrobnéji fici, pro koho jest navrzeno,
nebat se toho Cloveéka literdrné definovat, jeho Zivot, socialni zafazeni, ekonomickou zdatnost, jak se bude
vyvijet, kdy sem pfijde a kdy odsud odejde, ma rodinu?, je zaméstnanec nebo podnika?, nebat se popsat je;j.
Provétit i1 jiné formy celkové urbanistické zastavby (tedy napt. blok, véze, jeden solitér, atd.) — toto neni
vytka, ale otazka!

Celkové hodnoceni.

Jsme jako architekti jeSté schopni mluvit do zadani a typologie pro konkrétni parcelu? Neni dnes$ni svét tak
provazany, slozity a zaroven rozdrobeng relativni, Ze nasim udélem neni byt socidlné-ekonomicky inzenyr,



ale jen zhmotiiovac téchto aspektti? Mizeme védéet, ze jesté za 20 let bude tato parcela zrald pro pracovni
prostory v kombinaci s byty a benzinkou a ne tieba jako ubytovna pro valeéné uprchliky nebo sklad
vojenského materialu? Za mne neni ostuda byt stavitel, sestavovat programy, které ale definuje n¢kdo jiny,
naopak me to mize odleh¢it hlavu. Dé€lba prace véci uvolituje. A kromé toho — a vim, Ze to zni jako klis¢,
do nasi prace se brzy dostane Umélka (AI) a v ¢em miizeme byt nenahraditelni, je pravé ono lehké, lidské a
cituplné materializovani poté, co nékdo shroméazdi studené data a zad4.

Jde o zaverecnou praci, ukoncujici studium (nejen na této Skole, Josefa zndm jesté z FA), citim z ni snahu
hledat odpovédi prave na vySe fecené otazky, vidim schopnost sestavovat. SlySim mozna kritiku na nékteré
véci od Vas, ktefi tento projekt vidite prvné (zejména ekonomicko-typologické). Vnimam vsak také
definovany nazor, urcitou zralost a uvazlivost. Vnimdm pomérnou slozitost a velké meéfitko zadani,
vnimam piipravu pied vykresy. Vnimam celistvost celého procesu ,,zaddni-ndvrh-vysledek® a hlavné -
vidim hotového architekta.

Proto ocetiuji a hodnotim za B. Hodné §tésti Josefe - nejen v architektuie!

3.6.2024, David Kraus.
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