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Re-use?
Jakub Kender



Téma Reuse Ci Adaptive Re-use je v architekture rovnako stara ako samotna
histéria architektury. Kazdé historické obdobie vsak k tejto problematike pristu-
povalo z inych dévodov vyplyvajucich z podmienok, v ktorych sa dana spolocnost
momentalne nachadzala. Napriklad vyuzitie ruin frigidaria rimskych Dioklecianovych
kuapelov, do ktorych Michelangelo Buonarroti o niekolko desatroc¢i neskor vstaval ba-
ziliku Svatej panny Marie anjelov a mucenikov (Santa Maria degli Angeli e dei Martiri)
a vyuzil tak davno zabudnuté ruiny k novej sakralnej funkcii. Taktiez v povojnovych
dobach spojenych s nedostatkom stavebnych materialov boli [udia niteni vyuzZit a
recyklovat to ¢o mali k dispozicii, a preto sa k vystavbe tych najpotrebnejsich stavieb
vyuzival material z ruin okolitych budov. V predoslych dobach najdeme nespocetné
mnozstvo prikladov, kedy stavebnici vyuzili material z inych objektov ¢i dokonca celu
stavajucu Strukturu existujucej stavby. Modernisticky pristup nedavnych déb zalozeny
na priliSnej originalite a popierani tradicie v§ak na urciti dobu odvratil pozornost
architektov od tradicie reuse (Stockhammer 142). Coraz viac citelnejsie dosledky
klimatickej zmeny a dramatickym tempom ubudajtice zasoby nerastnych surovin, dnes
opat spolocnost nutia hl'adat rieSenia v principoch vyuzivanych v minulosti. Tie musi
dnesna spoloc¢nost dokladne premyslat a nad'alej zdokonal'ovat. Zahustovanie miest,
zachovanie povodnych stavieb, ich renovacia alebo extenzia ohladuplna k zivotnému
prostrediu, ¢i znovupouzitie stavebnych komponentov alebo ich recyklacia su v pos-
lednych dekadach ¢asto diskutované témy otvarajtce dvere k udrzatelnému rozvoju
spoloc¢nosti.

Teoreticka cast pred diplomového seminaru sa venuje tematike adaptive reuse,
ktoru optikou Styroch aspektov (ekonomicky, ekologicky, socialny a kultdrny) rozobera
na Prazskych stavbach z 60. - 80. rokov 20. storocia.




Kultarny aspekt

Niekedy obdivovana, inokedy zatracovana architektura z 60. az 80. rokov 20.
storodia je v suéasnosti zivym, ¢asto diskutovanym fenoménom v Cechach aj na Slov-
ensku. Architektura postavena za politického rezimu, ktory v nasej spolo¢nosti zacho-
val len pomaly sa hojace rany tak vyvolava u znacnej ¢asti spolo¢nosti negativne poc-
ity. Ide vSak Casto o stavby architektov, ktori Cerpali inSpiraciu spoza zeleznej opony
pokrokového zapadu. Stavby z obdobia brutalizmu v Prahe zasadne formuju obraz
mesta a predstavuju vyznamnu vrstvu architektary. NajvyznamnejSie stavby tohto ob-
dobia ako obchodny dom Kotva, Ustredna telekomunikaéna budova na Zizkove, budova
byvalého Federalneho zhromazdenia, ¢i v nedavnej dobe zburany areal Transgasu su a
boli prikladmi najpokrokovejsich rieseni a Spickovych architektonickych diel doby. Un-
ahlenym odstranovanim tychto stavieb a ich nahradou novymi, z hl'adiska architektury
casto vel'mi diskutabilnymi objektmi, vSak dochadza k postupnému vymazaniu staveb-
nej kultury tohto obdobia. Chabé povedomie spoloc¢nosti a zodpovednych organizacii
nie je casto dost silné v konfrontacii s velkymi finanénymi moznostami investora, ktory
si tak mo6ze dovolit zburat nenahraditelné ikony minulosti.

Adaptacia tychto stavieb namiesto ich demolacie je moznym rieSenim ako aspon
CiastoCne zachovat kulturne hodnoty a charakter tychto stavieb. Je zrejmé, ze adapta-
cia tychto atypickych stavieb je ¢asto financne a ¢asovo naro¢na, avsak kulturne, eko-
logické a socialne aspekty musia byt u vyznamnych stavieb jasne nadradené aspektom
ekonomickym.

Ekologicky aspekt

V Eurépe stavebny sektor vyZzaduje nesmierne mnozstvo zdrojov a je zodpovedny
za viac nez 35% z celkového vyprodukovaného odpadu. Vo svetle klimatickej krizy a
ubudajucich nerastnych zdrojov je nevyhnutnd zmena zabehnutej paradigmy, vyrazna
eliminacia odpadu a minimalizacia znecistenia zivotného prostredia. Dlho zabehnuty
princip linearnej ekonomiky ,cradle to grave” (doslova od kolisky do hrobu), teda vytaze-
nie suroviny a jej spracovanie na kone¢ny produkt, ktory je po pouziti zahodeny, nie je v
sucasnych podmienkach viac pripustny. RieSenim sa ukazuje byt cirkularna ekonomika,
ktora vychadza z troch principov: reduce (redukcia surovin), reuse (znovupouzitie pro-
duktov) a recycle (pretvorenie odpadu na nové materialy).

Do stavebného sektoru je mozné tuto logiku pretransformovat pomocou principu
definovaného Bea Johnson’s Zero Waste iniciativou. Ta vymedzuje hodnotiaci systém,
na zaklade ktorého je mozné stavbu a jej jednotlivé ¢asti roztriedit do jednotlivych sk-
upin. (Stockhammer 137)

V praxi to znamena, Ze potreba novovyrobenych materialov a produktov musi byt
redukovana na uplne minimum. VSetko, ¢o je mozné pouzit znova, by malo byt znova
pouzité alebo pretvorené v novy produkt. Jedna sa zaroven o zmenu pohl'adu na proces
burania. Z demolacie by sa tak mohol stat proces zberu materialov, postupné citlivé
rozobratie stavby na jednotlivé Casti, ich katalogizacia a triedenie na zaklade spome-
nutého Zero Waste hodnotiaceho systému. (Stockhammer 141)



Refuse:
Ziadna novd konstrukcia, ale zachovanie tej pévodnej, jej udrZiavanie a oprava (prvky vhod-
né k ochrane).

Reduce:
ZniZenie dopytu po péde a zniZenie stavebnych prac na existujucich budovach (prvky
vhodné k zachovaniu).

Reuse:
Rozobratie, dekonstrukcia a znovu pouZitie komponentov stavby (prvky nevhodné k zach-
ovaniu).

Recycle:
Demolacia a separdcia stavebnych materialov, ich recykldacia a spracovanie na nové pro-
dukty (prvky vhodné k recyklaci).

Rot:
Odpad a skodlivé latky ako azbest a iné (prvky nutné k odstraneniu).



Socialny aspekt

Jednym z hl'adisk socialneho aspektu je produkcia Sedej energie, ktora je potrebna
k produkcii, transportu a Gschove stavebnych materialov. Seda energia mnohokrat nie
je brana do uvahy a v konecnych kalkulaciach je doéraz kladeny len na vydaj energii
pocas prevadzky stavby. Avsak energeticka naro¢nost stavby za jej cely Zivotny cyklus
od primanych energii potrebnych k vyrobe materialov, ich transportu, vystavbe az po
naslednu dekonstrukciu doposial v kalkulaciach chyba. Mnohi developeri nebera do
uvahy tieto negativne dopady na spoloc¢nost a zaujima ich zvac¢sa len finan¢na stranka
veci. Z hladiska socialneho aspektu je zachovanie existujicej stavby a minimalizacia
Sedej energie dolezita aj pre zniZenie nadmernej dopravnej zataze spojenej s novou
vystavbou v mestach a teda zlepSenie kvality obytnosti prostredia.

Ekonomicky aspekt

Casty argument developerov, Zze novostavba je vzdy ekonomicky vyhodnejsia
nez rekonstrukcia, je mnohokrat opodstatneny realnou skisenostou z praxe. Rapidny
narast cien stavebnych materialov spésobeny zvysenym dopytom, sttpajtce ceny en-
ergii ¢i nedostatok pracovnych miest maju vSak za nasledok extrémny narast investicii
potrebnych pre novu vystavbu. Stavebnici po celom svete tak stale castejSie stoja pred
otazkou, i nie je ¢as prehodnotit pristup k vystavbe. Mnohi z nich si ¢oraz viac zacinaju
uvedomovat ekonomicky pozitivhe aspekty spojené s rehabilitaciou stavieb a ak je to
mozné, zacinaju preferovat ich zachovanie pred demolaciou.

Naklady na demolaciu povodnej budovy predstavuju v zavislosti na konkrétnom
objekte od 5 - 10% z ceny potencionalnej novostavby. V porovnani s kompletne novou
vystavbou tak rehabilitacia povodného objektu moze vyrazne usetrit ¢as a skratit tak
dobu stavby. Zachovanim stavby méze zaroven stavebnik znacne zredukovat mnozstvo
potrebnych materialov a energii inak potrebnych k novej vystavbe. O podporu adaptacii
existujucich stavieb a Setrenie neobnovitel'nych zdrojov sa mnohé krajiny zapadu snazia
zniZenim dani, ktoré s v tomto pripade znacne nizsie ako klasicka dan vztahujtca sa
na novostavby.
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Case Study: Dialogues
civilnost

Dita Petranova & Alzbéta Novakova
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Cilem Case Study Dialogues, tedy nasi roli, neni
kompetence davat stanoviska, nybrz ptat se a vykopavat
otazky a témata, ktera hledaji své odpovédi a své ukotveni
v souc¢asném kontextu. Vytvarime tak kriticky smyslejici
soubor tezi, uvah, schémat a otazek vedoucich k diskuzi.

Tyto texty vznikly na zakladé dialogl vychazejici z
individudlniho vybéru staveb pro zpracovani diplomové
prace, kdy dialogy slouzily jako nastroj pro nalezeni jejich
vzajemnych a odlisnych témat, pro obecné ukotveni téchto
individualnich vybérd a pro jejich konfrontaci.

Zvoleny format textu jde po otazkach vychazejicich z
nasi research informaci. Tento format je nécim, co na poli
architektury v soucasné diskusi postradame.
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Praha 3-Zizkov
Konévova 1956/214, 130 00

vystavba: 1977 - 1982

zadani: statni zakazka

puvodni vlastnik: statni podnik FMDS + Narodni vybor

ucel: Statni ubytovna FMDS a pavilon OD Lipa

aktualni funkce: levné ubytovani, Casino Merkur

milniky: 90. léta privatizace, rozdéleni na 2 katastralni celky
aktualni provozovatel: dvé soukromé fyzické osoby

Stavba je modelovym prikladem civilni stavby zavéru 70. let vzniklé zejména pro
svou funkci ubytovaciho zafizeni a pavilonu verejnych sluzeb v dobé socialistického
rezimu, avSak nesouci nalezité kvalitni odkazy doby /konstrukce, integrace umeéni,
krajinné pojeti verejného prostoru/, ktera architektonicky i provozné zkostnatéla v éfe
90. let a stala se pouze predmétem investi¢niho zajmu bez vyssi ambice vyuzit svij
pulvodni potencial v sou¢asném kontextu mista / mésta /trhu.

Dochazi k degradaci plivodni ambice a spiSe parazitovani na svém okoli vlivem
investi¢nich zaméra soukromého vlastnika provozovat ubytovnu bez odpovidajicich
podminek, které nepfinaseji nic nového do celkového kontextu mista, ba naopak
vytvarejici kolem sebe auru “levné zaflusané ubytovny” a uzavieného “black boxu”.

18



Samova 1476
130 00 Praha 10 - Vrsovice

vystavba: 1978 - 1980 (projekt)

zadanu: statni zakazka

zpracovatel: Sportprojekt Praha

ucel: zimni stadion s hotelem

aktualni funkce: nezménéna

aktualni vlastnik: stat a hlavni mésto Praha

aktualni provozovatel: vysokoskolské spolky USK a Victoria

Stavba vznikala jako soucast koncepce Sportovniho arealu Havlickovy sady.
Realizovan byl ale pouze stadion s hotelem, plan na sportovisté ale zapficinil i stavajici
parcelaci a sou¢asnou nestastnou situaci v okoli. Hasa byla spiSe produkci nez kvalit-
ni architekturou, necitlivé se stavi k vefejnému prostoru a mimoradné kvalitnimu okoli,
kdy nijak netézi z blizkosti parku ani ¢tvrti. Diky své funkci ale provoz prezil nezménén
dodnes. Kviili nedostatku financi ve statnim sektoru zatim neprobéhla zadna vétsi

rekonstrukce.
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uvod do civilnosti

civilnost - utilitarnost - kazdodennost

Civilnimi stavbami vzniklych v dobé socialismu si definujeme budovy vzniklé
primarné pro svou funkci bez jakékoliv symbolické ¢i ikonické tendence. AvsSak
to nevylucuje to, Ze nenesou kvalitni a cenné odkazy doby. At uz architektonické,
urbanni, technické ¢i umélecké. Absence symbolu a ikonické tendence vsak neni
jedinym rozdilem oproti stavbam reprezentativniho razu. Chapeme tak stavby jimiz
jsme kazdodenné konfrontovany, a které odrazi kazdodennost a proménu spolec¢no-
sti, tedy i kontext a aktualnost své doby. Vedle bytovych domii to jsou ty nejbézné;jsi
stavby obcanské vybavenosti, sportovnich hal, obchodnich dom, hybridnich center a
dalSich. Pravé tyto priklady typologie staveb jsou pro nas vstupenkami pro pochopeni
bézné stiedostavovské spolecnosti, politiky na urovni ob¢ana a obecné doby, ke
kterym jsou vazany na urovni kazdodenniho zivota. Jsou vstupenka do svéta bez
pozlatka tedy misty, kde je prostor pro “lidsky bordylek”, pro vlastni uzivatelské “do it
by yourself” pro zlepseni fungovani prostoru dle vlastniho gusta a pro obecné uzivani
prostoru jako takového. Skala je veskrze Siroka, od dpravy vlastnich bytovych jednotek
az po okupovani verejnych prostor mezi bytovymi domy, tpravami a vestavbami
zahradnich domku ve vnitroblocich az po vyslapané cesty mimo ramec danych chod-
niku ve vefejném prostoru. Na druhou stranu tato priizracnost také reflektuje negativni
dopady, které jsou pro ndas stejné tak cennymi odkazy. Optimista by tvrdil tkz. moznosti
se ponaucit, coz se vSak opakované stretava vzdy s realitou a tak se ponaucujeme dal
a dal. Kazdopadné za takové priklady Ize povazovat obecné nepromyslenou vystavbu
pod tlakem statu, investic, nadmiry poptavky a ¢asu a nebo naopak limity technické/
finanéni/provozni, které vystavbu ovliviiuji stejné tak.

Nase Case Study Dialogies je ohlédnutim praveé za civilnosti v architekture ve
vztahu k rGiznym tématim a jejich chapani, které jsme si vydefinovaly na za¢atku a
vytyCuje nam to nasi osnovu. Vedeme dialogy jak mezi sebou, tak i dil¢i kapitoly nasi
osnovy chapeme vzdy jako dialog mezi “civilnosti” a “tématem”. Tyto dialogy civilnosti,
jak uz bylo poznamenano na za¢atku, nemaji zamér délat zaveéry, ale maji pouze vytycit
limity a ramec diskuse a vytvorit prostor pro otazky a odpoveédi, které teprve vedou za
vytvorenim si vlastniho zavéru kazdého z nas nad témito tématy.

CIVILNi STAVBY

Stavby vzniklé zejména pro svou funkci s
vyrazem reflektujicim zejména jejich util-
itarnost bez dalsi primarne ikonické ¢i sym-
bolické tendence.
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REPREZENTATIVNI STAVBY

Stavby, které vedle svého ucelu reflektuji a
nesou urcitou symbolickou az ikonickou hod-
notu.

23



1. Hodnota a jeji vyznam

Co je hodnota stavby, jaky vyznam ma tato hodnota a kdo z jaké pozice ji urcuje?
Co je architektonicka hodnota?

Ve vztahu v tématu civilnosti a reprezentativnosti Ize vidét tohle téma cernobile
a to tak, ze tvrdit, ze reprezentativni stavby maji hodnotu oproti stavbam civilnim
vzniklych ve stejném kontextu. Av§ak hodnota vzdy na néc¢em tkvi, z né¢eho vychazi
a vztahuje se. AZ poté na zakladé rozsifrovani tohoto jadra mizeme utvaret selekci,
rozdily a hranice. Proto je podstatné vzdy hodnotu vazat k néjakému pfizvisku v éem a
jakym zplisobem je stavba hodnotna. Lze vs$ak tyto diléi hodnoty mezi sebou porovna-
vat? Lze tvrdit, ze repzetentativni stavby maji hodnotu oproti civilnim? Znamena to
tedy, ze civilni stavby jsou nehodnotné? Jaka hodnota je vyznamné;jsi nez jina?

Za zakladni hodnotu civilnich staveb lze pravé povazovat jeji odkaz kazdodenno-
sti. Praveé reflektovani kazdodennosti nam dava nahled do uzivani stavby, pochopeni
spolecnosti, doby a pochopeni postaveni mésta/statu. Definuje to tu masu. Vedle toho
vsak reprezentativni stavby jsou jako kdyby selekci téch “top 2%" s hodnotou symbolu
a ikonické tendence nesouci odkaz kultury doby, postaveni reprezentativnosti a kultury
ve spolecnosti. U utilitarnich staveb by se ve stejné vazbé pri pragmatickém uvazovani
jednalo o nesouci odkaz postaveni spole¢nosti ve spole¢nosti.

A proto je viibec na misté srovnavat reprezentativni stavby a civilni stavby a na
tomhle zakladé a tak prisuzovat hodnotu reprezentativnim stavbam a ponizovat tak
civilni stavby? Neni to porovnavani jablek s hruskami a¢ se jedna v obou pripadech o
ovoce?

Timto uvazovani se nesnazime rozvratit déleni na reprezentativnost a utilitaritu.
Jedna se spise o uvazovani jestli je na misté porovnavat a tak se stavét k civilnim
stavbam jako k tém sekundarnim a tak méné vyznamnym ve své hodnoté.

> Jaké vyssi privilegium udava symbolicka hodnota stavhé?
> Nabyva stavba na symbolické hodnoté postupem ¢asu?
> Jakeé okolnosti /politicky rezim, ¢as, autorstvi,.../ pfipisuje stavbé

s~y

hodnotu a tak vytvari tuhle diferenciaci?

> Lze porovnavat jednotlivé hodnoty, a tak porovnavat stavby, mezi sebou a
urcovat jejich miru vyznamnosti nad ostatnimi?

24



turnim, socialnim

ebam. Nedostat
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2. Kde je hranice mezi civilnosti a reprezentativnosti?

Pro vytvoreni “hranice” jako vyznamu oddélujici dvé a vice odliSnych entit pred-
chazi jeho ohodnoceni. Ale ohodnoceni na zakladé ¢eho? Co utvari TO ohodnoceni, co
vytvari TU hranici?

Na zacatku selekce staveb jsme vystaveny urcovat hranice, ty nam udavaji zpétné
tu selekci. Hodnota jako takova je tématem samo o sobé, které jsme zvolily jako jednu
z kapitol.

Nasledné tak hranice je néco, co chapeme jako ten nasledny rozdil po uréeni
hodnot jednotlivych vychozich parametr(. V éem tkvi ta rozdilnost /hranice/ a lze ji
probofit? Vytvarime to déleni a hranice pro lepsi pochopeni architektury a jejich hod-
not? Neomezujeme a neponizujeme tak nékteré stavby pravé treba v uvazovani jak s
nimi nasledné nalozit?

> Kde je mira hranice a lze ji proborit?
> Na zakladé jakych parametri si vytvarime hranice a uc¢ujeme rozdilnosti?
> Co nas podnéccuje k tomu vytvaret dané rozdily?

26
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3. Minulost & soucasnost

Pro nase zakladni téma civilnosti jsme si vytycily obecna témata, tedy nase kapi-
toly. Po celou dobu research nas vsak ve velké mire provazi také téma doby a to napfic¢
vSemi nasSemi kapitolami. Lze téma doby promitnout do vyty¢eni hodnot stavby,
ovliviiuje miru hranice a jeji urceni a stejné tak doba urcuje viibec nas postoj a chapani
dané architektury.

Obzvlast nyni v pozici kdy si utvafime postaveni vici architektufe minulych dekad
je vliv doby jednim z vyznamnych parametri vedle jejich hodnot a kvalit. Zaélenuje ar-
chitekturu jak v pozitivnim, tak i negativnim duchu aniz by architektura sama o sobé za
to mohla. V jaké mire je vSak doba zaménovana za politicky rezim urcujici tendence je
vSak otazka. Pro pamét spolecnosti na urcita obdobi spojena s konkrétnimi politickymi
rezimy to je vSak ve spojistosti s architekturou pomijivé oddélovat, protoze lidé si dobu
s politickym rezimem poji a tak bohuzel nahlizi i na architekturu daného obdobi.

Pro nas v tomto tématu vyvéra na povrch otazka nalozeni s civilnimi stavbami v
poslednich trech dekadach minulého stoleti v sou¢asném kontextu. Ptame se pro¢
ikonické stavby téchto dekad vyvolavaji takové viny odporu viéi bourani, a¢ jsou
opravnéna, vedle jinych avsak civilnich staveb ze stejného obdobi nesouci tieba stejné
tak autorstvi €i nalezité kvalitni odkazy doby. Kde a jaky rozdil v tom tkvi. Jedna se o
nedocenénost takovych civilnich staveb? A jak to zménit?

V navaznosti na predchozi kapitoly by pravé civilni stavby mély byt témi, které ne-
sou jak odkaz doby, tak stejné tak nejsou pod striktni a dogmatickou nalepkou ochra-
ny, a tak jsou idealnim prostorem pro vyuziti jejich potencialu v aktualnim kontextu.

> Do jaké miry je doba podstatna pro vnimani architektury?
> Lze se odprostit od kontextu politického rezimu v souvislosti s dobou?
> Jakou dalsi hodnotu, kromé hodnoty a limiti konstrukce/ekonomiky stavby

s~ s

politického vlivu, prinasi doba architekture?
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Opravit, nebo zbourat? Praha 10 fresi, co
s chatrajicim KD Eden. ,Lidi ziji jinak. Kulturni
dum uz neni potieba,“ fika jeho architektka

© 26. unor 2020 Mozaika

Nejvétsi audioportal na ¢eském internetu

Py —

" Kulturni déim Eden,.inor2020.| Foto: Tomas Vodnansky, Cesky rozhlas

° Praha 10 fesi co s chatrajicim KD Eden. Poslechnété si, jak to v budové vypadd dnes

16:05
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4. Absence (?) symbolu

Profanni budovy, které se ¢asem nestavaji pamatkami. Uzitné budovy, které jsou
soucasti méstské struktury a lidské kazdodennosti. Ale zaroven domy, které maji
zajistovat zazemi a bezpeci jednotlivcl - Gtok na civilni budovu se (nejen) nyni stal
symbolem nejvétsiho zvérstva. Civilni jako to, co je pro bézné lidi a co se nemélo by
politizovat - Gtok na civilni stavbu je valeénym zlo¢inem.

Zatimco reprezentativni budovy ¢asto dostdvaiji v pribéhu historie typicky vyraz
(vzpomenme napf. na historizujici slohy, které byly pfifazovany stavbam na zakladé
jejich funkce - neogotika pro radnici, fecky styl pro parlament atp.), u staveb civilnich
takto vyznamnou roli asi miZzeme najit spiSe zfidka, samy zUstavaji spiSe v pozadi.
Dliraz na architekturu civilni pak ¢asto pfichazi ve vypjatych momentech, kdy chce
historie a politicky systém zpolitizovat GplIné vse. Jako napfriklad sorela a jeji diraz na
obycejného ¢lovéka - délnika - a narod. V nové budovanych sidlistich ¢asto na

zelenych loukach byly obytné budovy bohaté symbolicky dekorovany a cilené se
odkazovaly na historické predlohy - jejich plidorysy byly ale typizované. Cilem bylo
typizovat i dalsi ob¢anské stavby v téchto souborech jako napr. kulturni nebo zdravotni
centra.

I dnes je téma bydleni a ob¢asnkych staveb (pfipomenmé napft. halu “pro
Sablikovou”) ¢asto spisSe populistickou politickou proklamaci, ktera ale neresi hlavni
problémy funkéné a s vizi do budoucna. Na pfikladu Sportprojektu mizeme pozorovat
nahodilost, ktera se nékdy s civilnimi stavbami poji - na rliznych mistech vznikaly
stavby, které sice spadaly pod jeden ateliér, jejich kvalita je ale ¢asto zcela rozdilna.

Reprezentativni stavby vnimam jako odkaz toho, jaka by doba chtéla byt, civilni
stavby jako vzpominka na to, jaka doba skutecné je.

> Jaka symbolicka hodnota nalezi v civilnich stavbach své doby?
> Jaky je na civilni vystavbu kladen politicky diiraz? Jsou jeho nastrojem?

> Jak tyto stavby starnou a co nam rikaji o své dohé?
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FORTUNA'LIGA
FINALE

BOJOTITUL ¢
POKRACUIJE -

Sobota 7. kvétna 2022, svitek mé Stanislay

LIDOVKY

Udalosti ~ Nazory ~ Magazin  Kultura  Orientace  Seridly ~ Video  Obrazem

Slibovali ji tréninkovou halu, Sablikova ale stale ¢eka. Zméni
se to nékdy?
13. dnora 2019 16:16

PRAHA - Uz jde tak trochu o &esky sportovni folklor. Postavme rychlobruslaFskou halu
pro Martinu Sablikovou, ozyva se od roku 2006. Jako ozvéna se tato slova vraci po
kazdém jejim uspéchu.

f v 18,3 prispévky
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5. Role funkce

Funkce jako diivod vzniku a jako sudicka, co bude s budovou dal.

Soucasnou tendenci, ktera se odklonila od modernistického mysleni, je tvorit
polyfunkénost - v méstech, ¢tvrtich i jednotlivych budovach. Density, hustota a patnac-
timinutové mésto jsou zaklinadly dneska, ktera svou kombinaci maji vytvaret funkéni
struktury. Polyfunkénost jako soucasny preventivni Iék na zamrzani a jako aktivace
domu ¢i pozemku v riiznych ¢asech a obdobich. Je to zcela logické odklonéni od
modernistického snu, ktery se v ¢ase ukazal jako nefunkéni. Osud

stavby ale nedeterminuje jen jeji funkce, ale i jeji univerzalita - zatimco napln
muzZe vymizet, samotna konstrukce pretrva. Adaptabilita zde jako nutnost byla vzdy -
at uz to byl Michelangelo prestavujici Dioklecianovy lazné na kostel Santa Maria degli
Angeli nebo kazdy, kdo si v nedavné pandemii zafizoval domaci kancelar z loznice.

V ramci dnesnich pfistupl kudrzitelnosti se v principu reuse zachovavaji celé kon-
strukce. Na priklad v Belgii se do roku 2040 planuje zastavit zastavovani otevienych
ploch - tamni architekti tak principem reuse zabyvaji ve vétsi mife nez napr. u nas.

> Jaké je dnesni postaveni monofunkénich celkl z minulosti?

> Jak je miizeme transfromovat a jak se zarovei pripravit na budouci transfor
maci staveb, které vznikaji dnes?

> Je polyfunkcnost lékem pro vS§echno?
> Nakolik to, jakou ma budova funkci a vlastnika, ovliviiuje, jak a jestli budova
funguje?
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Nakolik to, jakou ma budova funkci a vlastnika, ovliviiuje jeji fungovani?

civilni
= nereprezentativni

stavba

zména vlastnika pretrvavajici vlastnik
= privatizace = mésto / stat
reprezentant reprezentant \
Chmelnice HASA nedostatek financi

volba nové funkce

N | |

dtiraz na profit funkce preziva,
o stavbu se nedostate¢né pecuje

AN e

otazka udrzby

|

odrézi se ve stavbé samotné

na perfektni adrzbu
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6. Role civilnosti

Civilni = ob¢ansky, vécny, prosty
Civilnost chapu jako obraz doby, civilni jako kazdodenni.

Bez sociologickych studii nelze definovat “primérného ob¢ana” - a kdybychom
néjakého definovali, pravdépodobné takovy ¢lovék neexistuje. Kazdodenni zivoty
kombinované s preferencemi dobu se ale odrazeji ve mésté a v ob¢anskych stavbach,
které jsou v dané dobé vytvoreny. A protoZe se na né ¢asto neklade stejny diraz jako
na stavby, které maji néco reprezentovat, vidim v nich odraz primérnosti své doby.

Muzeme tedy sledovat a porovnavat standard nabizenych sluzeb, kvalitu vere-
jnych prostranstvi kolem nebo kvalitu zpracovani. Co je nabizeno béznému obc¢anovi a
jakym zplisobem? Na co jsou prostiedky a na co se klade dlraz? dnes jsou tyto stavby
povétsinou iniciovany verejnym sektorem, napf. mistnimi samospravami.

Vsechny tyto parametry pak dohromady vytvari standard, ktery ma velkou moc
- nejen ze vytvari moznosti traveni ¢asu ve meésté, ale také ovliviiuji nase vnimani a
nas standard kvality architektury a mésta. Mezi civilni stavby mi prijde logické radit
i verejny prostor - a na zakladé kvality verejného prostoru preci ¢asto hodnotime
vyspélosti jednotlivych mést. A to, kde Zijeme, s ¢im se potkavame, pak ovliviiuje nas
vkus, vhimani, kulturu.

v

Jestli je civilnost odrazem své doby, co dnesni doba odkazuje budoucnu?

v

Co je nabizeno béznému obcanovi a jakym zpiisobem?

v

Na co jsou prostiredky a na co se klade diiraz?

v

Jak miizeme v civilnich stavbach reflektovat socialni problémy dneska?
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V ¢em spociva civilnost / kazdodennost?

neokazalost béznost

e N

v architekture v pouzivani

Jak vyznamna hodnota je kazdodennost?

Co vytvari podminky kazdodennosti?

denni doba participace, prilezitosti bezpecnost
inkluze
Rano kavu, vecer pivo. pestrost programu i uzivateld
vyuziti objektu

v rtiznych c¢astech dne

participace béhem vzniku. okoli,
inkluze pri uzivani urbanismus
1 architektura
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7. Soucasnost & budoucnost

Otazka, kterou si kladu: Cim bychom se méli zabyvat dnes a co budeme fesit v
budoucnu? Co budeme muset reuse a jak predchazet nevyhnutelnym zménam? Jak se
budoucnost popasuje s dnesni stavebni produkci nehledé na jeji promysleni i kvalitu?
Co nechavame jako obraz dneska? V predchozich odstavcich si kladu otazku, jestli
je doba takova, jako jeji priimérna produkce, jestli je to pravy odraz nasi kultury. Nase
doba tedy zanechava kobercové zastavby rodinnych domii, logistické haly na okrajich
mést i nekompatibilni zasahy do jejich Sirsich center a radikalné tak proménuji nasi
krajinu.

Tématu hal a myslence architektury jako prostiedku, ktery mize logistické haly
rozkladat, stejné jako skladat, se vénovala ¢tvefice autor( - architekt(i Katefina Fre-
jlachova, Miroslav Pazdera, Tadea$ Riha a Martin Spicék ve své knize Ocelova mésta:
architektura logistiky ve stfedni a vychodni Evropé (VI PER Gallery & Park Books,
2019). Nasi krajinu a zemédélskou putdu zaplavuji ocelovd mésta tvorena z souboru
prekladisti a skladovacich hal. Kromé otazek architektury se problematika dotyka
samozrejmé i vyrobniho procesu, ekonimiky, pracovnich podminek apod. Plocha sk-
ladii se kazdé &tyfi roky v Ceské republice zdvojnasobi a nase zemé se tak z montovny
Evropy stava také prekladistém - tento proces bohuzel jesté nekondci. Jisté ale je, Ze co
s timto postavenym dédictvim provést, budeme muset v budoucnu fesit. Tak jako se,
prevazné v zahranici, nyni kultivuvje zivotni prostor v panelacich a jejich prestavby jsou
typickou ukazkou soudobych zasah( a reuse projektl. Co budeme s banalni vystavbou
dneska délat zitra?

> Cim bychom se v ramci prestavovani a udrzitelnosti méli zabyvat dnes a co
budeme resit v budoucnu?

> Co je nabizeno béZnému obc¢anovi a jakym zptisobem?

> Na co jsou prostiredky a na co se klade diiraz?

> Co budeme muset reuse a jak predchazet nevyhnutelnym zménam?

> Jak se budoucnost popasuje s dnesni stavebni produkci nehledé na jeji pro

mysleni ¢i kvalitu?
> Co nechavame jako obraz dneska?

> Co budeme s banalni vystavbou dneska délat zitra?
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Rozhovor s autorem budovy HASA
Alzbéta Novakova
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Sportprojekt a pribuzna tvorba

autor finalni studie Sportovniho arealu Havlickovy sady ing. Petr Hruschka

Pokud je mi dobre znamo, vznikal projekt v ramci planu na Sportovni
areal Havlickovy sady ze 70. let. Podilel jste se i Vy sam na tvorbé to-
hoto planu? Jaké byly cile a proc doslo k realizaci pravé Hasy?

Vystavba Sportovniho areal HASA byla plvodné koncem 70. let iniciovana
vysokoskolskou télovychovnou jednotou TJ VS Praha a méla zahrnovat
zimni stadion s celoro¢nim provozem a

s ubytovnou se zazemim pro sportovce (soustredéni apod.), sportovni
halu s divaky a plavecky stadion. Sportovni hala méla byt pred zimnim
stadionem pfi hlavni ulici, plavecky bazén pri ulici Perunova. Mél to byt rel-
ativné komplexni areal pro vysokoskolsky sport, ktery byl v té dobé v mno-
ha disciplinach vrcholovy. Na studii arealu se za Sportprojekt Praha (patfil
pod CSTV) podilel akad. arch. J. Hruschka (mdj bratr), Ing. M. Hanek,

Ing. arch. J. Sedlicky a pozdéji i ja. Aredl mél byt realizovan po etapach v
poradi zimni stadion, sportovni hala a plavecky bazén.

Jak mél stadion HASA fungovat? Vznikal pro Sirsi verejnost nebo pro
podobné vyuziti jako dnes (vyuziti univerzitnim spolkem)?

Jako prvni se zac¢al projektovat zimni stadion s celoro¢nim provozem,
ktery mél byt urcen hlavné pro v té dobé velmi ispésné krasobruslare,

a proto jsme si mohli dovolit i prosklené fasady, nehrozilo nebezpeci
poskozeni od tvrdych strel, puk se na ledové plose nemél vyskytovat. Bylo
pocitano i s vefejnym bruslenim v uréenych hodindch. Stavba zahrnovala
ledovou plochu 60 x 30 m s technickym zazemim (strojovna chlazeni,
rolbovna apod.), ubytovaci kapacitu 50 l(Zek, restauraci a kryty parking
Zajimavosti stavby bylo sousedstvi potoka BotiCe s mozZnosti zaplav
(navrZeno na 100-letou vodu) a kryté parkovisté pod ledovou plochou, coZ
byla tehdy u nas rarita.
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Spolupracoval jste na ném s néjakymi dalSimi projektanty nebo ar-
chitekty? (v planech uveden jesté J. Hnatek) Jak probihala stavba?

Na projektu pracoval cely kolektiv, protoZe je to soubor mnoha profesi a to
i specidlnich. Bez ucasti riznych

specialist( by takovy projekt nebylo mozné vytvorit, duleZita byla i je-

jich vzajemna koordinace, kterou jsem se vétsinou zabyval ja. Kolega J.
Hnatek se mnou spolupracoval na stavebné-technickém feseni.

Jak stavbu vhimate v kontextu architektury tehdejsi doby?

Architektonické reseni stavby je poplatné dobé vzniku, bylo to spis
ucelové reseni nez vznosna architektura, ale ani dnes nevypada zle. Ted'
bychom asi leccos resili jinak, zvlast s prihlédnutim k podstatné lepsimu
soucasnému sortimentu materiald. Sportprojekt se podilel na navrzich
vétsiny tehdy fesenych sportovnich

staveb, mél kromé Prahy nékolik ateliérd po republice (Brno, Ostrava,
Liberec, Nachod atd.). U sportovnich staveb, které neprojektoval, byli nék-
tefi jeho pracovnici &leny komise CSTV, kterd projekty souvisejici se spor-
tem posuzovala. Kolektiv Sportprojektu zpracovaval Typizacni smérnice
pro jednotlivé typy sportovnich staveb, kterymi se méli fidit projektanti a
podle kterych se pak stavby posuzovaly.
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Rozhovor s autorem budovy FMDS a pavilonu OD Lipa
Dita Petranova
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UBYTOVNA FEDERALNIHO MINISTERSTVA DOPRAVY A SPOJU S
PAVILONEM OD LiPA

autor finalni studie Ing. arch. Vaclav Sebek

Jak vznikal hmotovy koncept a jakym zplisobem jste reagoval na okolni
riznorodost a méritko zastavby okoli?

Na zacatku jsem nemél zadny jiny hmotovy koncepty. Tohleto se mi v
hlavé zrodilo jako la prima a rekl jsem si, Ze lip to nevymyslim.Ta samotna
vystavba byla hodné ovlivnéna kapacitami, co jsme méli. Zejména témi
konstrukcnimi a témi ubytovacimi. Dostali jsme pridéleny néjaky panel

a s tim jsme museli néjak naloZit. JelikozZ tam vedle uz byl ten vézak, tak
jsem se chtél pribliZit jak jemu, tak i k ty nizsi Konévce. A tak postupné
zregulovat vysku toho véZaku, co tam byl davno predtim, ale zaroven
dostat té niZsi zastavby. Ten zadni objekt tam bylo jasny kolik tam ma byt
ubytovaci kapacity a podle toho se to udélalo, ten predni objekt vznikal v
zdvesu za tim zadnim a tam ten program byl hodné volny od zadavatele.
On ani poradné nevedél co tam chce, jen to mélo slouzit té verejné vy-
bavenosti v okoli. Tam tehda nic nebylo poradné. Jakmile jsme udélali tu
hrubou stavbu té ubytovny vzadu, tak se zacalo s jednim jerabem , co stal
v téch dnesnich garaZich, na tom prednim objektu. Tehda se jesté pocita-
lo, Ze ten prostor nad gardZzemi bude prodluzZovat takovy klidnéjsi bulvar
smérem na vychod narozdil od rusné Konévky. Ale k tomu nikdy nedoS$lo.
Ten prostor zlstal jen témahle dvéma objektim. Méla tam byt dokonce
bohata zelena strecha, verejny prostor, no bulvar co vede k tomu véZaku a
sméruje rovnobézné s Konévkou, ale je klidnéjsi. To se za ta léta nepoved-
lo, teda no.

Diky tomu, Ze to bylo vlastné z valné ¢asti neobjektivné popsano tim inves-
torem jak to bude vypadat a co vSechno tam bude, tak se tehdy podafrilo
vlastné udélat dost atypickou véc, ktera byla v dobé, kdy vlastné vsechno
bylo panelové a takové vime jaké, tak se podarila udélat véec, ktera byla
Zrejmé atypicka.

Ja to povaZzuju v té dobé, kdyz ¢lovék vezmé v potaz co tehdy bylo mozné
postavit nebo co bylo obecné mozny jako prosadit, v mnoha bodech za
takové drobné vitézstvi.

A co konstrukce? Mél vliv tenkrat stat a jeho prefabrikované pridély?

Ta konstrukce je z montovaného skeletu, ktery jsme dostali v ur¢itém
mnoZstvi pfifazeny a jinak byl teda dozdivany cihlami. Ten plast je

z keramickych panel( s tou vyraznou Zlutou ocelovou konstrukci se
sklenénymi plochami, ktery je tedka teda ve straSném stavu, protoZe se
o0 to nikdo nestara. ProtoZe ta Konévova je velmi frekventovand, tak jsme
to zvolili jako zvukovou izolaci. V té dobé, kdy jsme to projektovali, a kdy
jsme to stavéli, tak tepelny ucinek se jako vibec nebral v potaz, slo spis
o tu kvalitu toho odhlu¢néni té Konévky, kdy se délali zkousky, aby do té
ulice mohla byt hudebni skola teda. Diky tomu reseni té zvukové stény to
vyhovovalo.

Jaky byl pivodni program a kdo byl zadavatelem?

To bylo prosté pro zaméstnance post. Jedno jestli praZzsky nebo jinaci, to
nebylo jako na kratkodoby ubytovani jako na tyden. Tam bydleli jako ve
svobodarné v podstaté s tim rozdilem, Ze tohle mélo urcitou kvalitu diky
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tomu, Ze to nebyla obCejna ubytovna jako pro passanty, jako pro ty kdo
prijde a za tyden zase odejde, ale to bylo délany pro dlouhodobé ubytovani
zameéstatncd, ktefi neméli vlastni ubytovani. TakZe treba u té haly, ktera
vypadad jako néjaka u slusného hotelu, tak tam se nesetfilo. Ba naopak.
Tomu Reditelstvi post bylo trosku jedno kolik to stoji. Ale prosté nevadila
jim urcita droven, ktera z toho délala néco jinyho nez jenom néjakou uby-
tovnu pro jejich zaméstnance, ktery tam prijde a zase odejde. Bylo to tedy
pro vys$i tfidu zaméstnancd( toho Reditelstvi post.

Vstup byl samozrejmé pres recepci, jakoZe jo ,bylo to jakoby takovy
hotelovy zarizeni, ale jinak tam mél kazdy svoji vizitku a pritom vlastné to
nebyl normalni bytovy objekt. No, tak jak rikam, takovy rezidencni objekt,
kde dole je vratny a mate dole néjaké sluzby a tak a ty byty nahore byly uz
zarizeny teda. Ty jednotlivy byty byly jednotné zafizeny. Tohle je vlastné
pudorys toho prizemi ty ubytovny. Dvé jadra, hlavni trakt.

To je pfizemi a potom se opakuji ty jednotlivy patra s pokojemi s vlastnim
prislusenstvim, vétsinou pokoje je dvoultzkovy nebo prosté vétsi, které se
tak opakovaly.

Diky tomu, Ze vlastné ten investor, tedy to Reditelstvi post, nemél vibec
Zadné predstavy jak by to mélo vypadat mimo toho, Ze ten zadni objekt
bude ubytovaci zarizeni, tak se ten program toho predniho pavilonu
vlastné v nasi spolupraci hledal. Ten narodni vybor, co to potom uZival, ty
tam chtéli néjaky kulturni zafizeni, kde by se prosté néco délo, ale ani to
nedokdzali pordadné specifikovat.

TakZe ze zacatku to mélo byt kulturni zarizeni, nikoliv hnedka skola hudby,
ale kulturni zarizeni.

TakZe vlastné ten horejsek potom v ty dalsi fazi se zménil pudorysné, pro-
toZe pak teprve prisli na to, Ze by byli radi, kdyby se tam mohla etablovat
Skola umélecka, Ze jo, hudebni.

TakZe ten objekt se vlastné pak adaptoval na tenhleten dodatecné vy-
mysleny nebo zadany program hudebni skoly.

U toho pavilonu to jste vidéla, Ze nahore jsou ty kamrliky jako ty jednotlivy
ucebny, tohle je vlastné ten spolecensky sal. Tuhle byly ty vytahy do téch
skladd, tady byla ta samoobsluha, tady byly jesté dvé maly prodejny a
vZdycky tady byla néjaka hospoda teda.

Oni ani neméli predstavu jaky obchody by tam chtéli nebo co schazi na
tomhletom misté. Cili i tvorbu té ndplné toho pavilonu to nebylo pfesné
dany, to vzniklo i ve spolupraci s nami.
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Podstatny je pro celkovy soubor staveb ten dviir mezi obéma stavbami,
zamérem jak jste jiz zminil bylo z néj vytvorit zeleny bulvar. Vychazel
sjte pouze z kontextu okoli nebo to bylo soucasti zadani bez ohledu na
to?

Tam slo o to vyuZit cely ten pozemek a popasovat se s tim okolim. Ten
vézak, to jsem se snaZil regulovat, ale zaroveri tak jsou ty nizsi baraky
kolem ty Konévky. V podstaté cely ten pozemek je néjaky pojaty a vyuZit.
Pomohli jsme si témi rampami a prichody, zaroven bylo jasny, Ze ze stran
budou vjezdy do garazi a k té tissi ulici Na Chmelnici budou ty vstupy do
té ubytovny toho Reditelstvi post.

Piavodni zamér bylo udélat ten bulvar, ale to by se to muselo povést celé
podél té ulice Konévovy.

My jsme udélali proto ten prostor mezi tim i s tim umeéni, ktery mél byt
puvodné krajinarsky pojaty nad téma gardaZzema.

Obé stavby jsou vyznamné vytvarén pojednany. Jak stavby jako takové,
tak i okolni verejny prostor. Jaky jste mél pocit ze spoluprace s umélci?

No na tu spolupraci mam vzpomniky pomérné dost intenzivni. ProtoZe
byla soucasti té dokumentace a také diky tém vyclenénym 3 nebo kolika
procentdm, Ze jo, tak tam byl urcitej balik penéz. No a ja jsem mél na-
prosto jasnou predstavu jak co chci. Ne konkrétné co, ale kde. Zaroven
jsem mél vybrany konkrétni vytvarniky, které ja znam, s kterymi jsem mél
uz néjaky vztah. No a ty jsem tedy oslovil a fekl jsem co si asi tak vel-

mi ramcoveé predstavuju. Treba to vysoky, hejbaci mezi témi budovami,
tak tam jsem védél, Ze chci néco takového na pozadi té vedlejsi vysoké
budovy, aby to bylo néco, co tam ma urcitou logiku a co se tam neztrati.
Na tom chodniku do toho verejného prostoru mélo byt néco pro lidi, tak
tam vzniklo to pitko, které teda hralo zevnitr, ale nikdo o tom nevi.Takze
jsem navrhl lidi, ktery jsem tam chtél a potom to muselo jit samozrejmeé
pres komisi, kde tehdy mi k tomu dali dal$i dva vytvarniky, a Ze se to musi
udélat konkurzem, tak se mi podarilo pokazdy vybrat z toho konkurzu ty,
ktery jsem tam plvodné chtél.U té predni fasady do Konévovi jsem mél
jasnou predstavu, Ze kdyZ to je obchodni dim Lipa tak, Ze to bude néco

s tim, Ze to budou treba ty ¢tverorocni obdobi, Ze jo. A chtél jsem, aby to
mélo jednotny charakter i toho informacniho systému, tak jsem oslovil
nékoho, s kym jsem uz spolupracoval a slo to.

Ty tyCe na vlajky, to bylo taky designovany a plus tedy ten nabytek vevnitr
v té hale. To jsem, ale nedélal ja, to délal nas interiérista.Nebo treba to
zabradli té ubytovny je mnohokrat kritizovany tim investorem pro¢ to ma
vypadat takhle, proc to neni jako normalni zabradli. No tak co, neni tam
normalni zabradli. Povedlo se udélat krasny zabradli. Ale je to jiny, je to
individualni prdce, ktera z betonového bardku z betonovych panelt udéla
alespori néco, kde je néjaky prvnek, ktery to ozvlastni.

TakZe ta predstava, kde co bude to jsem tedy urcil ja, ale jinak jsem vSech-
ny oslovil, aby mi to néjak pojednali.
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Budovy vyznamné ovlivnila privatizace éry 90. let, kdy plivodné ze stat-
niho vlastnika se stal soukromy vlastnik. Jak to tenkrat bylo?

To vSechno fungovalo az do toho roku 1991 nebo 1992, kdy to vlastné
koupil cely ten pavilon tenhleten Svibek. Od koho to koupil to nevim. To
jsem se nikdy nedozvédél, ale pravdépodobné to koupil od Reditelstvi
post. Jak to tehdy bylo, to Vam nepovim. Nebo pockejte, on to nekoupil
od Reditelstvi post, protoZe Reditelstvi post patfila jenom ta zadni uby-
tovna. Tenhleten pavilon nepatfil Reditelstvi post, tenhleten pavilon patfil
mistnimu narodnimu vyboru. ProtoZe tam byl kram, hospoda, tam byla ta
lidovd hudebni $kola uméni. To nemélo nic spoleéného s tim s Reditel-
stvim post, to na zac¢atku pouze financovalo tu vystavbu, ale nebylo jeho
uzivatelem. Ono jak se tenkrat tyhle véci dély, to bylo dost zamotané a
nelogické. V tom prednim objektu byla vZdycky ta lidova hudebni skola
uméni. Ze by tam byla tedka ubytovna to nevim. Vdzné? Tady? Tady fakt
netusim...leda, Ze by ten horejsek, ty kamrliky téch u¢eben pro tu lidusku,
Ze by tam byly néjaky ubytovaci pokoje, ale to neni mozny prece. Tam
neni voda, to by museli mit spolecné toalety, sprchy a tak. Tak mné se
zda, Ze to je podfuk, protozZe zase ja si pamatuju presné tu dispozici toho
horejsku. Nedovedu si predstavit v tomhle to ubytovaci zarizeni. To slysim
poprvé a a povazuju to za néjaky figl.
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Z nasi research nabyvame dojmu, Ze civilni architektura poslednich ¢tyr dekad je v
soucasném kontextu téma, které je neotevrené, nekonfrontované a opomijené.
Ocenujeme vinu nevole vicéi neblahym budoucim osudim reprezentativnich staveb
stejné epochym, at uZ se jedna o ¢ernobily scénar bourani a nebo bezhlavé zasadni
rekonstrukce bez ndvaznosti na cenné odkazy doby.Avsak na stejném poli pisobnosti
postrddame postoj vici civilni architekture téhoZ obdobi.

49



PODNIK ZAHRANICNIHO OBCHODU
CHEMAPOL - INVESTA

Martin Kunc
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Diplomovou préci zastresuje téma reuse v architekture,
které se v obecném pojeti zabyva adaptaci stavajicich ob-
jektd na nové funkce a znovuvyuZitim stavebnich elementu.
Princip reuse neni v architekture novym. Materialovy ne-
dostatek nebo Cisté ekonomické divody vedly minulé gen-
erace k ¢astym prestavbam nebo vyuZiti materialu z jinych
staveb. Opétovny zdjem o toto téma reaguje na spolecen-
skou poptavku hledat udrzitelné reseni ve vsech oborech
lidské ¢innosti a sniZit tak dopad na nase Zivotni prostredi.

Stavebni primysl kaZdoro¢né vyprodukuje okolo 11 %
vS§ech emisi CO2 na svété. Priblizné dalsich 28 % pochazi z
provozu budov. Jako architekti, ktefi z velké ¢asti ovlivru-
ji jejich uhlikovou stopu a zivotnost, mame zodpovédnost
hledat nové cesty k udrzitelnéjsim resSenim. Jesté pred tim,
neZ se rozhodneme zbourat stary dim a postavit novy,
musime zvaZit jeho adaptaci. Linedrni model (Extrakce -
Produkce - Konstrukce — UzZitek — Vyhozeni) musi byt nah-
razen cirkularnim modelem, ktery je zaloZen na principech
recyklace a znovu vyuzivani jiz existujicich materiali nebo
stavebnich elementd.

Adaptace budov se v poslednich letech dostava zpét do
povedomi spolec¢nosti. Existuji odborné publikace, vypisuji
se architektonické soutéZe a byla realizovana rada projektd.
Fenomén konverzi se ale tyka predevsim budov z obdobi
mezi lety 1890-1940, které jsou vétsinovou spolecnos-
ti chapany jako cenné. Pfedmétem nasSeho zajmu jsou
prevazné modernistické stavby vystavéné po roce 1945,
jejichz osud je o néco komplikovanéjsi.

Budovy vystavéné po druhé svétové valce jsou v
soucasnosti na konci svého prvniho Zivotniho cyklu (35-70
let) a prirozené by je méla Cekat jejich generdlni oprava.
Technologicky narocné stavby, ¢asto na rozlehlych pozem-
cich modernistického mésta jsou, i diky své obecné nepop-
ularité, pod tlakem nové vystavby. Misto opravy tak v mnoha
pripadech prichazi demolice a nendvratna ztrata.
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Komplex podniku zahraniéniho obchodu (PZO) Chemapol - Investa byl jednim ze
souboru architektonicky velmi kvalitnich staveb, které slouzily jako reprezentacni sidla
uspésnych podniki obchodujicich na zahrani¢nich trzich. Tzv. pézetky mély ve struk-
ture socialistické ekonomiky vysadni postaveni a mohly si dovolit stavét stavby, které
svym provedenim a estetikou Uspésné nasledovali svétové trendy architektury.

Architektonicky projekt na administrativni komplex ve VrSovicich pochazi z
anonymni architektonické soutéZe na novou budovu Energetiky. Z diivodu nedostatku
financi byl projekt nejdfive zrusen. Znovu byl obnoven az v roce 1966, kdy o projekt
projevilo zajem Ministerstvo zahrani¢niho obchodu spolu se svymi podniky Chemapol
- Investa, které se zabyvaly vyvozem chemickych a strojirenskych produktt. V té dobé
zadinajici architektky Z. Novakova a D. Sestakova dostavaji za ukol postavit rozsahly
administrativni komplex pro 2000 zaméstnancu. Pohledem soudobé generace zacina-
jicich architektl se jedna o nepredstavitelnych tkol, ktery byl mozny pouze ve strukture
socialistickych projektovych ustavi(i. Dodavatelem a projekénim partnerem se stala ital-
ska firma FEAL, které se vénovala prefabrikovanym stavebnim elementim pro prevazné
primyslové stavby. Autorky ke spolupraci pfizvaly také velké mnozstvi soudobych
umélcq, jejichz dila byla pfimo integrovana do architektury nebo slouzila jako vyzdoba
reprezentativnich sala.

Administrativni komplex byl zamyslen jako kompozice tfi objemd, které jsou v
parteru propojeny nizkou hmotou - spoleénym lobby, které obklopuje vnitfni atrium s
vodnim prvkem. Budova A v jizni €asti slouzila jako feditelstvi pro oba podniky zah-
ranicniho obchodu. Budova B, stfedni a také nejvyssi ¢ast domu, slouzila jako kancelare
pro obchodniky. Budova C v severni ¢asti byla uréena pro mechanizaci. Nizké obdél-
nikové lobby propojuje budovu feditelstvi s obchodni ¢asti a obsahuje kromé recepce
také reprezentativni saly, kantynu a dalSi zazemi. Na jeho stresSe je pochozi terasa, ktera
méla podle plvodniho planu sklesat spolu s terénem a diagonalné propojit celou par-
celu.

Kodanska 1441
101 00 Praha 10-Vrsovice

vystavba: 1967-71

zadani: anonymni soutéz
investor: Podnik zahrani¢niho obchodu Chemapol
generalni projektant: Energoprojekt, Praha
autorky projektu: Ing. Arch. Zdenka Novakova

Ing. Dagmar Sestakova
dodavatel: FEAL Milano
ucel: administrativni budova PZO
aktualni funkce: administrativni budova s pronajimatelnymi jednotkami
aktualni vlastnik: Daramis

Jankovcova 1595/14, 170 00 Prague 7
aktualni provozovatel: Kodanska Office Center s.r.o.
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Organizace prace architekti mezi lety 1948-1989

Martin Kunc

zdroje:
pfednaska, konference Architektura 60. a 70. let 20. stoleti a pamétkova péce, 13. 11. 2021
Radomira Sedlakova: Postaveni architektury a architekta v Ceskoslovensku 60. a 70. let

https://zam.zlin.eu/architekt/668-stavoprojekt-gottwaldov



Prace architektl byla po roce 1945 zasaZzena dvéma systémovymi zménami - nast-
up komunistl k moci a sametova revoluce. Obé dvé zrusily dosud platné poméry a nas-
tavily novy zplsob fungovani architekt( ve spolec¢nosti. S nastupujicim socialismem a
vSeobecnou kolektivizaci soukromych firem doslo v roce 1948 ke zruSeni soukromych
ateliéri a projekcnich kancelafi. Architekti ztratili vysadu svobodného podnikani a byli
spolecné s inzenyry a dalSimi stavebnimi profesemi nuceni vstoupit do systému stat-
nich projekénich ustav, takzvanych Stavoprojekti.

Myslenka kolektivni prace vznikla jiz pred valkou jako reakce na soudobou situ-
aci, kdy vétsinu projekt( kreslily velké zavedené ateliéry a soucasné v disledku hos-
podarské krize vznikalo minimum novych staveb. Architekti snili o spole¢né organizaci,
ktera by poskytovala dostatek zakazek, iniciovala anonymni architektonické soutéze a
poskytovala prostor pro dalSi sebevzdélavani. Tento zamér korespondoval s politickymi
poméry a programem komunistické strany, ktera myslenku prevzala a realizovala ve své
oklesténé a zaroven extrémni podobé.

Stavoprojekt zaélenény do narodniho podniku Ceskoslovenskych stavebnich
zavod( byl ze své podstaty chapan jako vyrobni podnik, ktery musi vykazovat ziskovost
¢i mnozstvi odvedené prace. Stavoprojekt byl velky a tézkopadny podnik, ktery byl za-
valen mnozstvim byrokratickych procesu. V roce 1954 se tak od projektového Ustavu s
vice nez 12 tisici zaméstnanci oddéluji specializované projektové ustavy, napf. Energo-
projekt ¢i Sportprojekt, které se vénuji svym typologiim nebo vyhrazenym inzenyrskym
objektiim. V 50. letech také dochazi ke vzniku krajskych Stavoprojektl ¢i projekénich
Ustavi pfi narodnich podnicich. Individualni prace architekta byla mozna pouze pfi real-
izaci vlastniho domu nebo spolupraci na uméleckém dile.

Postupem casu dochazi k celkovému upozadéni architektury. Sleduji se prevazné
ekonomické ukazatele, architekti dostavaji pridélené katalogové konstrukéni sys-
témy a architektura pomalu mizi z verejnych médii a literatury. V 60. letech béhem
spolecenského uvolnéni dochazi k zalozeni Sdruzeni projektovych ateliéri hl. mésta
Praha s ateliéry Alfa, Beta, Gama, Delta a dalsi. Obdobné vznika Sdruzeni inZenyrG a
architekti v Liberci (SIAL). Tyto ateliéry fungovaly de facto jako samostatné projek-
tové ustavy, které soutézily nebo jinak ziskavaly statni zakazky. Ateliéry mély vlastni
zazemi vCetné vétsiny inzenyrskych profesi. Ve své dobé patfily k tomu nejkvalitné-
jSimu, co mohla ¢eskoslovenska architektonicka scéna nabidnout. BEhem normalizace
v 70. letech byla ¢innost ateliérii formalné omezena, a z hlediska organizace prace dale
pokracovala v nezménéné podobé. Je vSak nutné zminit, Ze ¢ast architektli emigrovala
do zahranic¢ni (Eisler, Baum, Jificna, Kaplicky, Kolecek, Zavrel a dalsi) nebo jejich tvor-
ba nemohla byt publikovana (Machoninovi, Z. M. Novakova) a jejich svobodna tvorba
rokem 1970 skongila.

vewvys

Revoluce v roce 1989 a pozdé;jsi privatizace predstavovala zdanlivy navrat k pred-
valeénému systému. Plvodni projektové Ustavy (napf. SIAL, Gama nebo Sportprojekt)
byly transformovany do akciovych spole¢nosti a tedy pfimo privatizovany nebo pod ste-
jnym jménem znovu zalozZeny ¢leny ateliér(. Byvali vedouci tstavi se stali jejich Fediteli,
architekti jejich spolecniky.. V naprosté vétsiné ale nedokazaly navazat na svoje uspéchy
v 70. a 80. letech. Po revoluci zacali produkovat pomérné velké mnozstvi staveb, které
ale stoji mimo zajem odborné i laické verejnosti. Na druhou generace porevolucnich ar-
chitekt(l zakladajici své soukromé ateliéry ¢asto postradala zkusenosti s vyjednavanim
a vedenim projektt. To bylo dano strukturou vedeni plivodnich Stavoprojektl. Presto
se dokazali prosadit a v této dobé ,vyrlst” do podoby zavedenych a respektovanych
ateliérq.
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Promeéna vhimani obrazu reprezentativni architektury
Podniky zahranicniho obchodu jako symbol

Martin Kunc
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Jinakost jako spole¢ny charakter

Socialistické hospodarstvi bylo na zapadé a ve zbytku svéta prezentovano skrze
Podniky zahrani¢niho obchodu, takzvanymi pézetky. Ty se staraly o dovoz a vyvoz zah-
ranicniho zbozi a hledaly odbytisté a dodavatele pro tuzemské spolec¢nosti. Monopolni
postaveni a obchod v zahrani¢nich ménach umozioval podnikiim stavét vysoce kvalitni
a reprezentativni sidla. Jejich architektura hrala duleZitou roli, protoZze pomahala ut-
varet obraz o ekonomickych schopnostech Ceskoslovenska. Fotografie sidla firmy byly
nedilnou soucasti prezentace firmy, obraz primyslové vyrabénych sklenénych domi
nas sblizoval se zapadem, pro africké a asijské zemé byl zase symbolem uUspésného
prechodu od agrarni spolecnosti k té primyslové. Do jisté miry Slo vSak o obraz umély.
O tom svédci i fakt, Ze velka ¢ast budov musela byt celd dodana ze zahranici, kvl
nedostate¢nym kapacitam a technologické vyspélosti domaciho primyslu.

0d roku 1964 do 1989 vznik na tzemi tehdejsi Ceskoslovenska unikatni soubor
administrativnich staveb v rliznych stylech. Prvni stavby prevazné v mezinarodnim sty-
lu vznikaly v prostiedi, které podobnou architekturu znalo. Ceskoslovenska spoleénost
ma za sebou Uspésnou reprezentaci na svétovém EXPU 1958, existuje zde silna funk-
cionalisticka tradice, jsou dostavény prvni stavby od Karla Pragera a probiha vyvoj
legendarniho boletického panelu. Piesto se sidla podniki zahraniéniho obchodu svoji
architekturou tuzemské produkci vymykaji, a to predevsim svoji velkorysosti a nad-
primérnym technickym zpracovanim. Budovy pouzivaly progresivni technologie, byly
velmi ¢asto prefabrikované, modulové, skeletové, a tedy do jisté miry idedlni na budouci
reuse. V 70. a 80. letech se na ¢asti staveb zacina uplatiovat brutalistni estetika. Stavby
vychazely ze svobodné autorské tvorby, ktera cerpala z architektury vychodni i zapad-
niho bloku.

O to slozitéjsi je otazka jejich pamatkové ochrany. Stavby sidel podniki zah-
rani¢niho obchodu nejsou v kontextu evropské architektury zvlastnim jevem. Neslo o
unikatni doma vytvoreny specificky obraz architektury, ale o obraz globalni - importo-
vany. To bylo zplUsobeno uzitim spoleénymi formalnimi prostredky, jako jsou napfiklad
sklenéné zavésové fasady nebo také urbanistickou kompozici. V Italii nebo zapadnim
Némecku Ize nalézt podobné — az duplicitni stavby. Domaci produkce se odliSovala
se pojetim interiérGi a vynikala predevsim silnou integraci uméni do architektury. Jeji
specifika ale postupem ¢asu zanikaji - komplexni a kvalitni interiéry mizi pfi modern-
izaci kancelarskych prostor, umélecka dila jsou skryta vybavenim nebo zcela zni¢ena.
Nabizi se tedy otazka, zda neni na misté spiSe nez individualni stavby chranit cely sou-
bor staveb podnik( zahrani¢nich obchod(. Vazit si jejich jinakosti v ceské architekture
a snazit se na nich ilustrovat snahy architekt( pripojit se k svétovému déni.

Obraz reprezentace jako obraz utlaku

Kazda stavba zacina sviij Zivot se sadou zakladnich myslenek, které mu vnukli in-
vestor s architektem. Je to kombinace vnéjsich i vnitfnich formalni znak, funkénost,
technické provedeni, ale i ideologicky zaklad. Jak plyne ¢as nékteré myslenky ztraceji
na vyznam, méni se spolec¢ensky kontext. Reprezentativni i civilni stavby z obdobi so-
cialismu jsou ve velmi slozité situaci. V oc¢ich verejnosti zlistal pouze jejich nostalgicky
patos nebo odpor — odmitnuti a ignorace skutecného myslenkové ramce. Novy mod-
ernismus. Estetika a formalni jazyk tehdejsi architektury byl odejmut a transformovan
do post-moderni nebo neo-funkcionalistické podoby. Nékteré progresivni spolecenské
pristupy a stavebni postupy 60. let byly zase zapomenuty béhem nevyhnutelnému
prechodu k individualistické spolecnosti v roce 1989. Spolec¢nost nedosla ke konsen-
su, nesmifila se a ve velké ¢asti dom( vidi minuly rezim. Plochost a zdanliva absence
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formalnich znak( umoznuje skalu vykladd, v tom pfipadé bohuzel vétSinou téch nega-
tivnich.

Podniky zahrani¢niho obchodu jsou specifickym pfipadem. Jejich budovy byly
skuteéné symbolem Ceskoslovenského hospodafstvi, nikoliv véak symbolem komu-
nistického rezimu. Architektura v té dobé stdla mimo zajem vladnich predstavitel(.
Formalni strance architektury, mozna pravé kvdli jeji generi¢nosti a zdanlivé absenci
ideologickych znaki, nerozuméli a az na vyjimky nechtéli ovliviiovat jeji formu nebo
tvaroslovi. Architekti tak mohli volné Cerpat z estetiky globalniho socialismu ¢i kapi-
talismu a produkovat architekturu zalozenou na mezinarodni zkusenosti, témér vzdy s
pozitivnim myslenkovym rdmcem. O to zvlastnéji plsobi hanlivé nalepky pro budovy z
tohoto obdobi.

Nenito v§ak zplisobeno nedostatec¢nou znalosti plivodu architektury, ale i faktem, Ze
kazdy dim ma své uzivatele a pozorovatele, ktefi diim ¢tou bez teoreticko-historického
vzdélani, bez autora a jeho myslenek, ¢asto i bez investora — provozovatele. V pfipadé
takzvanych pézetek byli jeho uzivatelé specifickou skupinou. Velka ¢ast zaméstnanct
téchto podnikli méla ve spolecnosti specidlni postaveni. Na rozdil od ostatnich totiz
mohla vycestovat, méla pristup k zahraniénimu zbozi a dalSi vysady spojené s vykonem
jejich povolani. Obraz se tedy proménil i diky nim.

,KdyZ jsem poprvé budovu vidél, citil jsem z ni chlad a nepratelstvi. Bylo to, jako by z
ni promlouvala vSechna ta léta utisku, ktera vase zemé proZila. Kdyby mi byla nabidnuta
prace na rekonstrukci takové budovy kdekoliv na svéte, tak bych ji nikdy nepfijal. Protoze
vSak k Praze chovam zvlastni cit, tuto praci jsem vzal. Pri praci jsem pouzival jen barev.
Nemohl jsem uZit Zadné tvary. PraZsky projekt je dle mé nejhez¢i a zaroven nejdileZitéjsi

vvvvvv

Ceské republice”.

Yaacov Agam, autor barevného feseni fasady objektu byvalého PZO Chemapol - Investa

Proména obrazu administrativnich objektu

vs o v

Od technokratické reprezentace k privétivosti
Od strohosti k vnitfni neformalnosti

Od lesku ke greenwashingu
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Poznamky ke kontinuite

Jakub Neumann
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Obraz

Vizualni (kulturni) obrazy jsou v nds. Nékteré Cisté individudlni, vychazejici z
vlastnich zazitkd, ale velké mnoZzstvi jich je obecné sdilenych. Sdilenych diky Zivotu ve
spole¢ném prostredi. Bereme je jako samozrejmé a prirozené. Ve skutecnosti jsou ale
stejnym vysledkem vrstveni minulosti - protichlidnych ambici, vile a ducha doby, jako
zijeme my tu nasi. Architektura v nich hraje vyznamnou roli jakozto vrcholné médium
artikulace a ztélesnéni reprezentace svéta (Dalibor Vesely).

CNT}

Architektura vychazejici z ,pred — vzoru“ existuje kontinualné od svého prapocat-
ku (Architektonika a Protoarchitekutra, Petr Rezek nebo Bekleidungstheorie, Gottfried
Semper).

Motivace referencni volby by se asi dala kategorizovat do dvou zakladnich linek,
které se vzajemné prolinaji, a neni mozné zcela jednu od druhé odpojit. V tvorbé pak
zélezi na autorovi, jak védomé s nimi zachazi (mimo tu ¢ast tvofici v automatismu).

Tou prvni, obecné srozumitelnou, je linka ideologicka, ktera se svymi rysy vztahuje
k uréitému systému znakd, jenz vyjadruje asociaci s danym ideovym konceptem, a ¢as-
to slouzi k potvrzeni identity nebo prihlaseni se k ni, pfipadné k politické legitimizaci.
Tato kategorie ma urcité tisiciletou tradici v podobé kolobéhu prebirani a zavrhovani
symboli a vzor(. V nejradikalnéjsi podobé jej zname v riznych historickych paralelach
obrazoborectvi ,...podpofené ideologickymi stereotypy a zpevnéné zjednodusujicimi
zkratkami. Husitsti revolucni barbafi ni¢i krasu ¢eské gotiky, francouzsti revolucionafri
strhavaji sochy z katedral, stalinisté vyhazuji do vzduchu kostely.” (Obrazoborectvi je
symptom, Milena Bartlov4, 02.03.15, A2larm).

Napr. urcité nejrecyklovanéjsim namétem jsou neustalé navraty k antice nebo mod-
erni architektura funkcionalismu s navraty v neofunkcionalismu, mezinarodnimu stylu a
dnesni korporativistické architekture.

Rekl bych, Ze piedobrazy této kategorie jsou celistvéjsi, ale zaroven rigidnéjsi pravé
kvili pevné vazbé na fixni sémanticky systém a vyrazovy rejstrik.
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Druha, mékéi linka, hleda svij plivod ve vice ¢i méné nejasné definovatelnych kval-
itach napf. vztah(, prostori a kompozic. Je proto fragmentovanéjsi, ale v disledku svo-
bodnéjsi, vrstevnatéjsi a mnohotvarna. Komplikace nastava v momentu volby prvku s
jasnou asociaci prvni kategorie — je mozné oprostit se od predsudku? Mohu napriklad v
Némecku odparat asociativni vyznam dlouhé fadové sloupové kolonady od jejiho ptso-

beni samé o sobé?

Jak jsem jiz zminil, obé linky jsou propletené a jejich vztah vzajemného atlumu a
tendencnosti je v pribéhu ¢asu dynamicky s urcitou cyklickou reakci.

O kontinuité

Moderni doba vedle avantgardy, ktera tradici v architekture ,revolu¢né” odrizla
Cistym fezem, pfinesla i hnuti snazici se o ,evolu¢néjsi” pristup reformou. Moderni rod-
inné domy hnuti Arts and Crafts jsou tak parafrazi na tradicni anglicka venkovska sidla
za pouziti jejich charakteristickych rysi — osazeni v krajiné, vztah k zahradé, figura,
prostorova dispozice a svétlo v interiéru. Podobné dale pracovali v némeckém prostredi
napr. tradicionalisté a regionalisté jako Hans Dolgast, Hermann Muthesius, Heinrich
Tessenow nebo Richard Riemerschmidt.

V tomto pristupu byla, myslim, mimo jiné obsazena snaha o zprostredkovani lid-
ského rozmeéru véci a staveb skrze material a jeho zpracovani — preferuje iregularitu a
az fetisizaci detailu, omezenou velikost skladebnich prvk( a tvarovou mnohotvarnost.
Je ji vlastni Skalovani atmosfér, jenz neopomiji ani intimitu a introvertnost. A nakonec
tematizace faktoru ¢asu jako hodnoty — jak v patiné materialu, tak neprekvapivé odkazy
na tradicni stavitelstvi napf. pomoci tektoniky. VSe jako protitlak k technicistni mod-
erné. Nakonec, odpor proti primyslové velkovyrobé a unifikaci byl impulzem ke vzniku
jiz zminéného Arts and Crafts Williamem Morrisem a Johnem Ruskinem.
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Navraty zapadni Evropy ke svym obraziim v architektufe v tomto smyslu byl tak
vzdy jednodussi vzhledem neprerusenému vztahu mezi architekturou a jejimi uzivateli.
Skrze tuto vazbu jsou tak silné zakorenéna ve spole¢nosti, ze jiz o sobé nemusi nikoho
presvédcovat. Kulturné politicka kontinuita tu nikdy nebyla prerusena zvenci. Moderni
architektura avantgardy, fenomény povalecné doby, suburbie atd. zde vzdy fungovaly
paralelné ke ,tradici” a pouze ji rozSifovaly. O vlastni identité a integrité tak nebylo potre-
ba polemizovat nad ramec dobovych trendu. Je to zfejmé, uvédomime-li si, Ze rozdéleni
Evropy Zeleznou oponou zavedlo pfislusnost k jedné z ,identit” bloku. Koncept ,zapad-
ni“ Evropy je obecné prijiman, zatimco za ,vychod" nikdo ozna¢ovany byt nechce. Mimo
jiné jednim z atribut( ,vychodu” je diskontinuita. Toto védomi pak dalo v 80. letech vzni-
knout pojmu stfedni Evropa (Mitteleuropa) pro staty ve vychodnim bloku se zapadni
tradici (Akos Moravanszky).

Situace vychodniho bloku, tedy i v Ceskoslovensku, byla odlisna. Vazby mezi uzi-
vateli a architekturou byli zpfetrhany, vztah narusen. Architektura nové doby prevrstvila
vSe predchazejici, co zbylo, bylo pamatkarstvi. Nova architektura byla diky netrznimu
prostiedi v mnoha ohledech volnéjsi, napr. ve vztahu k zachazeni s prostorem a zdroji.
Zaroven se snazila imitovat zapadni vzory v podminkach centralné planované ekono-
miky. Vysledkem bylo, odhlédnu-li od par vyznamnéjsSich dél, mnozstvi Cisté utilitarnich,
vizualné podobnych staveb. Unifikace a typizace stavebnictvi, jenz vyvrcholila v 70.
letech 20. stoleti, zavedla obecné znamé pojmy jako — paneldk a socialistickej barak.
VSude pfitomné Sumperaky, panelaky, bfizolit, kabfince a boletické panely se staly no-
vou normou — staly se obecné sdilenym kulturnim obrazem. Neznamena to, ze se staly
nasi novou tradici? Se zménou rezimu zacalo toto vSe byt zavrhované, jako pfipominka
minulé doby. Co na tom, ze napfiklad nenavidény boleticky panel se snazil byt jako lehky
plast americkych mrakodrapl nebo skandinavské moderny. Neméli bychom se smifit s
tim, Ze i toto je nase soucast, a naucit se s ni zachazet a tfeba i dale rozvijet? Umime se
dnes, s odstupem 30 let, oprostit od asociace a predsudku?

Ocekavani

NemUzu ocekavat, Ze vzhledem ke konotacim by nékdo dobrovolné chranil vizualni
projevy této doby, i kdyz jsou nasi soucasti, at chceme nebo ne. Zvlasté po tom, co
jsme si vybourali témér vSechen industrial — s kvalitami, na kterych byla, myslim, vétsi-
nova shoda, by to bylo naivni. Samozrejmé, Zze valna vétSina stavebni produkce doby
2. pol. 20. stoleti byla nekvalitni a primérna. Nepléduji za ploSnou ochranou, adoraci
a uz viibec za jakoukoliv nostalgi¢nost. Ocenil bych pouze neautomatizovany pfistup k
stavbam tohoto typu.
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Vybér tématu navzujici prace

Navazujici diplomova prace se zabyva tématem adaptabilni rekonstrukce stavby
z 2. poloviny 20. stoleti. Hleda zplsob pfistupu k rekonstrukcim objektd, které nejsou
hodnocené jako pamatkové cenné. Motivace mize byt ekologickda, ekonomicka nebo
kulturné spolecenska. V pristupu se snazi pojmenovat pritomné kvality, oprostit se od
potencionalné zazitych predsudki viéi nim

a dale je rozvijet v nosné obrazy architektury. Samozrejmosti je ivaha nad tech-
nickym fesenim, dispozici a vztahu k okoli. NaplIni pak cili na polyfunkéni dim kombinu-
jici obchodni parter, kancelare a bydleni nekomer¢niho charakteru pro fiktivni stavebni
druzstvo. Bytova skladba je promichana s chranénym bydlenim pro osoby s mentalnim
znevyhodnénim.

Zpracovany je dim v kompaktnim mésté. Vybér se vyhybal modernistické rozvol-
néné zastavbé, ktera by sama o sobé nutila jina témata. Nabizi kontrast mezi atraktivi-
tou lokality a “neatraktivnim”

domem. To znamena diim, ktery navzdory své poloze ma znaky technického a psy-
chického upadku.
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Prepis do hmoty

Jachym Jansky
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Zamysleni o prepisu atmosféry do hmoty. Schopnost
hmotu ¢ist bez nutnosti znalosti mista.

Dlazba ve Splitu. Spina, $kviry, péry, Skrébance, fleky,
pocmdranost, zasedlost, rozbytost, tvrdost, zarostlost,
vychozenost, vyhlazenost, vyblednuti, znovuopravenost,

vyména. Obcas se zméni format dlazdice, obcas velikost a
pomér vydlazdéné plochy. Série dlazdic se tahne prostred
ulicky a prekryva kanalizaci. Nalézame v ni fragmenty
byvalé zdi. Nepotrebujeme védét kdy se tu dlazba presné
objevila, ani co se na ni odehralo. Hmoté rozumime. Hmoté
ddvérujeme.

Béhem diplomové prace jsem vénoval pul roku
rozéitani pribéhu domu. Fotil jsem ho, natacel rekordérem i
videokamerou. Precetl vsechny ¢lanky, knihy s nim souvise-

jici. Koukal na filmy ze stejné doby a poslouchal stejnou
hudbu. Prosel jsem podrobné vsechny plany. Prozkomal
jednotlivé pokoje. Volné chvile vénoval predstavé o pros-
toru a déjich, jeZ se v tomto domé odehraly. Dosel jsem k
prekvapivému zjisténi. Atmosféra, jiz jsem prikladal tak-

ovou hodnotu, se kamsi vytratila. ProZil jsem jiz cely pribéh
tohoto domu. Naopak hmota, o které jsem rikal, Ze je bez
architektonické kvality najednou ztézkla. Chtél jsem se ji

dotykat a tésila mé jeji pritomnost.

Existuje anglicky termin dry-aging, jenz popisuje
proces zrani masa vystaveného vzduchu jez je uloZeno/
zavéseno a v konkrétnich podminkam vlhkosti a teploty

zraje. Hmota na povrchu uschne. SniZi se hmotnost. Chut
se koncentruje.

Material zral za velmi specifickych podminek. Pfibéhy

jsou vepsany a koncentrovany primo ve hmoté. Hmoté
rozumime. Hmoté ddvérujeme. JiZ neni treba pribéhu.
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Transformace typologie a dilleZitost ¢itelnosti

Jachym Jansky
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DdlezZitost srozumitelnosti pldorysu pro mozZnost
budouci konverze/rekonstrukce/reuse.

Nedcitelné véci zaniknou!

Mam volné asociace. Mam rad volné asociace.
Spojitosti u véci zdanlivé nesouvisejicich. Tato schopnost
je skvéla pro vytvareni specifickych rfeseni ve velmi speci-
fickych situacich. Vektor vznikly vyfesenim barvy babi¢ina
pokoje skrz predstavu o barvé hrnicku, jenz drzel Johnny

Depp pri zvukovém zaznamu hadky s Amber Heard, je
sice zajimavy, nicméné velmi téZce replikovatelny. Casto
tento vektor neni ani zopakovan ani zachycen. Barva bude
nejspis pretrena. Bez pfemysleni o jeji hodnoté/nehodnoté.

Panelovy dum, ¢inZovni dim, kaple, apsida, arkada,
atrium, chodba, rajsky dvur, skeletovy systém, hala, basili-
ka, vecCerka, Le Habitat, villa Rotonda, Spagety, rybnik, pole,
louka, nameésti, placek, Lidl, Apple jsou véci srozumitelné.
Dokazeme je skladat, kombinovat, rozebirat, pfeskladavat,

rozbijet, vyvijet a rusit. To praveé pro jejich jednoduchost.

Casto se mluvi o Zivotnim cyklu materidlu. MoZnosti
ho po zestarnuti budovy premistit, znovuvyuZzit, nebo co
nejjednoduseji zlikvidovat.

Apeluji na nas abychom pri novostavbé premyslely
stejné o Zivotnim cyklu typologie a moznosti jejiho zno-
vuvyuziti. Jestlize se chceme vénovat reuse musime se

naucit citlivéji ¢ist a citlivéji zapisovat!
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Silvie 1 (00:07:19)
Klauzurni projekt vénovany zkoumani Discolandu Silvie

Strojovy prepis nahravky snu publikovaného béhem klauzur INT2

Jachym Jansky
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Je to tyden a den co se mi zdala moje druha no¢ni mara. Prvni se mi zdala v osmi
letech. Byl to jednoduchy sen dvéma hlavnimi protagonisty kruznici a vojakem. Vojak
chodil po kruznici ta hlidal rad vesmiru. Ten vojak najednou zmizel. Probudil jsem se
a fval jsem na svého bratra. Ten vojak tam neni. Ten vojak tam neni. Nebyl tam. Asi
dalsi hodinu jsem porad citil strach. Jednalo se o strach z nikym nehlidany entropie.
Tu druhou noéni miru jsem prozil az 18 let pozdéji. Konkrétné z dvacatého osmého na
dvacatého devatého jedenacty dva tisice dvacet jedna. Tahle no¢ni mira pfimo navazuje
na mj Zivot dodélavam ted’ skolu. Vybiram si téma diplomové prace a potfebuji k nému
podklady. Chci délat reuse Discolandu Sylvie. Chodim okolo toho domu uz dva mésice
s kamerou. PiSu majiteli e-maily a zatim jsem nedostal Zadnou smysluplnou odpovéd
a do téhle nalady vstupuje onen sen. Po téch netspésnych pokusech jsem se rozhodl
do objektu vniknout. Pfichazim k domu od otviram tézké zelezné dvereteré, které jsou
oteviené. Vevnitr je predsin.

A driv nez stihnu cokoliv udélat. Vytahuje mé Ilvan Jonak ven. Tahne mé Zenklo-
vou ulici nahoru pak zaboc¢i Klapkou ulici k divadlu Karla Hackera na Kobylisich. Pred
divadlem je obfi kulisa domu. Je to néco jako legova policejni stanice. Mélka a oteviena
z jedné strany aby se s ni dobre hralo. Ivan vyleze do druhého patra pak sleze o patro
niz a sedne si do kozenkového kresla. Celou cestu mi nadaval a ted si zapaluje cigo
a je najednou uplné klidnej. Pokynem rukou a ja jdu za nim. A ja jdu za nim. Vysvét-
luju co od néch chci. On mi podava klice a fika at tam nechodim. Je na ném néco
bozského. Ty klice samozrejmé beru uz kdysi pridélat klice do nejblizSi opravy obuvi
lomeno predélavani klict a jdu Zenklova ulici je tam voda a néjaka vina mé splachne az
ke kruhové spravkarné skrz otvor obdélnikovy prostrkavam klice kdyz prostréim ruku
klicemi dvere se oteviou rovhou mi muz stfedniho véku predava klice. Jsou dokonale
okopirované véetné Sovicky. Na jednom z Ivanovych kli¢l. Nevim pro¢ ale vracim se
jesté zpatky Ivanovi vratit ty klice a pak uz utikdm do Discolandu Sylvie.Oteviram dvere
a vidim skrz mala okynka odlesky na stropé. Jdu dal a oteviram druhé dvere. Je tam
vysoky hluboky prostor a na Zemi je spoustu vifivek. VSechno oblozeny mramorem a
voda se v kazdé z vifivek udrzi jenom chvilku. Je tam par lidi. Vlezu do vifivky pfichazi
ke mné majitel uplné obycejné vytahne zbran a vystreli. V tu chvili jsem se probudil. Je
to takovy hodné trapnej konec. Néco jako kdyz se mala morska vila proméni nakonci v
pénu. Probudil jsem se a vlastné jsem byl rad. Byl jsem spokojenej. A to az do chvile nez
jsem si uvédomil ze jsem se vlastné do toho domu jesté nedostal. A tak to klidnou noci
pomalinku zacala prosakovat tizkost ze se do toho domu uz nikdy nedostanu.
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Silvie 11 (00:20:01)
Klauzurni projekt venovany zkoumani Discolandu Silvie
Zabeéry z videoinstalace publikované béhem klauzur INT2

Jachym Jansky
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Silvie 11l
Klauzurni projekt venovany zkoumani Discolandu Silvie
Vybeér ze snimkii publikovanych béhem klauzur INT2

Jachym Jansky
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